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AVANT-PROPOS 

Depuis sa fondation, en 1969, l'INRS-Eau siest intéres­

sé aux problèmes concernant la qualité du milieu aquatique 

en relation avec l 'utilisation de la ressource. Son objectif 

en ce domaine est d'identifier et d'expliquer les mécanismes 

de détérioration de l 'environnement aquatique. 

Cet objectif a amené l 'INRS-Eau à prêter une attention 

particulière à la région de Montréal, qui, par son dévelop­

pement même, est la plus susceptible au Québec de présenter 

des phénomènes de détérioration aquatique. Dans cette région, 

nous avons mené quatre projets d'études: 

- l 1 intégration des données de qualité de l leau obtenues par 

différents organismes, depuis 1936, sur le lac des Deux-Mon­

tagnes, la rivière des Prairies et la rivière des Mille-Iles; 

- l 'évaluation des apports ponctuels dans la rivière des Prai-

ries et dans la rivière des Mille-Iles; 

- l 'évaluation des apports en éléments nutritifs (azote et 

phosphore) par les sources ponctuelles de la frontière on­

tarienne à Varennes, à partir de l 'utilisation du sol; 

- l'étude potamologique de la rivière des Prairies en été 

puis en hiver, sous un couvert de glace. 
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SOMMAIRE 

Le programme d'étude dont les résultats sont rapportés 

ici visait à identifier les problèmes que peut engendrer le 

déversement d'eaux résiduaires dans le fleuve Saint-Laurent 

entre Côteau-Landing et Varennes. Nous avons choisi, dans 

cette région, cinquante bassins de drainage artificiels en 

basant notre choix sur leur importance relative ainsi que 

sur les caractéristiques de l'utilisation de leur territoire. 

Ces émissaires ont été échantillonnés le plus près possible 

de leur point de déversement en tenant compte de leur acces­

sibilité et du niveau de l'eau dans le fleuve. Différents 

paramètres physiques et chimiques ont été mesurés directement 

dans les émissaires ou sur ces échantillons. De plus, paral­

lèlement à ces travaux, nous avons fait la synthèse des don­

nées accessibles sur l'utilisation du territoire des bassins. 

Nous présentons ici les résultats de ces travaux en ten­

tant de développer une perspective de l'impact possible de 

ces sources de pollution dans le milieu étudié. Pour attein­

dre cet objectif nous avons: 

- décrit l'utilisation des territoires concernés; 

- caractérisé la qualité chimique des différents émissaires; 

- estimé le potentiel d'impact de ces sources sur le fleuve; 

- classé ces sources en ordre d'importance, les unes par rap-

port aux autres. 
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INTRODUCTION 

1. Introduction 

Les apports consécutifs à l'utilisation du terri­

toire par 1 'homme figurent évidemment parmi les causes 

possibles de détérioration. Dans la région métropoli­

taine de Montréal, par exemple, les apports urbains 

constituent une part importante des apports hétérogènes 

aux eaux du Saint-Laurent. Pour bien mettre en éviden­

ce les relations entre ces sources et les détériorations 

du milieu, il est intéressant d'analyser qualitativement 

et quantitativement les apports d'origine urbaine dans 

cette région. 

L'étude d'un bassin de drainage artificiel présen­

te le même degré de complexité que l'étude d'un bassin 

naturel. On y retrouve les différents aspects hydrolo­

giques, biologiques, microbio1ogiques et chimiques qui 

font normalement le sujet des études de rivières. 

Cependant, dans le bassin du Saint-Laurent, on 

compte des centaines de bassins artificiels. Il y a 

donc lieu de développer une stratégie d'approche à l'é­

tude des bassins artificiels. La première étape doit 
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mettre l laccent sur l lidentification des problèmes. Ain­

si, les études d1une première étape visent à établir des 

bilans des apports sur des périodes de temps définis en 

fonction des caractéristiques de llutilisation des bas­

sins. Ces bilans doivent porter sur llensemble des ap­

ports, c1est-à-dire: la matière organique, les éléments 

nutritifs de base et les traces organiques ou inorgani­

ques. Les étapes suivantes peuvent porter sur llanaly­

se des variations des apports sur une base annuelle, 

ainsi que sur llétude des différents phénomènes physi­

ques, chimiques et biologiques qui se produisent dans 

les émissaires. Nous n1en sommes encore, au QUébec,qu1à 

la première étape (identification des problèmes) car les 

études sur l 1 environnement ont toujours porté sur les 

effets et non sur les causes. 

Llutilisation que l Ion peut faire des résultats 

dépend évidemment du degré dlavancement des études. Au 

premier stade, les résultats sont interprétés en fonc­

tion de llutilisation du territoire, ce qui permet dans 

une certaine mesure de les généraliser à l lensemble du 

territoire et de préciser les possibilités de solutions 

quant au traitement des eaux résiduaires. De plus, si 

on dispose dlanalyses détaillées du milieu récepteur, on 

peut interpréter les résultats en termes dlimpact par-
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ticuliers pour chacun des émissaires sur le milieu ré­

cepteur immédiatement en aval du point de déversement. 

Dans la région de Montréal, la connaissance de la 

nature, du comportement et de l'impact des eaux rési­

duaires devient essentiel à un moment où l'on envisage 

le traitement de ces eaux. En effet, on s'imagine mal 

comment on pourrait construire les usines nécessaires 

sans une connaissance approfondie de ce qu'il y a à trai­

ter. 



CHAPITRE 2 

DESCRIPTION GENERALE DU TERRITOIRE ET DES TRAVAUX 
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CHAPITRE 2 

DESCRIPTION GENERALE DU TERRITOIRE ET DES TRAVAUX 

2.1 Présentation du territoire 

Le territoire d'étude couvre la section du fleuve 

Saint-Laurent comprise entre Côteau-Landing et Varennes. 

Ce territoire compte une trentaine de municipalités ri­

veraines situées sur la rive sud du fleuve et sur le ver-

sant sud de l'île de Montréal. La superficie urbanisée 

totale de l'ensemble de ces municipalités s'élève à 91,877 

acres pour une population totale de 1,451,132 habitants. 

Ces municipalités sont toutes desservies par des réseaux 

d'égout se déversant dans le fleuve ou près de l'embou­

chure de deux de ses affluents (rivières Châteauguay et 

Saint-Louis). 

Urbanisation et Industrialisation 

Le versant sud de l'île de Montréal correspondant 

à la partie de l'île qui se draine dans le fleuve a une 

superficie totale de 58,875 acres et une population to-

tale de 1,118,826 habitants. 

La plus grande partie des terrains urbanisés se re­

trouve dans la moitié est de l'îl~)) Environ 70% des ter-

rains bâtis sont affectés à la résidence et aux usages 
(1) Feherdy, Yvan. Service d'Urbanisme, Ville de Montréal 

Etat global de l'occupation du sol de Montréal, 1971. 



7 

qui s'y rattachent (écoles, parcs, rues etc ... ). 

En ce qui concerne la répartition de la population, 

on retrouve de très fortes concentrations dans certains 

secteurs localisés en grande partie entre les boulevards 

Saint-Laurent et Pie IX, ainsi que dans certains secteurs 

autour du Mont-Royal. Dans la partie ouest de l'île la 

densité de population est relativement faible, la majori­

té des résidences étant de type unifamilial~l) 

Les principales zones industrielles du centre de 

l'île sont concentrées aux abords du canal Lachine de mê-

me que dans le secteur du port de Montréal. 

Dans la partie est de l'île, les raffineries de pé­

trole se sont implantées à Montréal-Est et à Pointe-âux­

Trembles. On y trouve également des industries pétrochi-

miques et de l'affinage du cuivre. 

Dans la partie ouest, des parcs industriels se sont 

installés surtout le long de la route transcanadienne. 

On retrouve à Dorval plusieurs industries de produits 

pharmaceutiques et à Pointe-Claire des industries de pro-

duits chimiques et de cosmétiques. 

La suburbanisation de Montréal s'est fait sentir de 

(1) Foggin, Peter Les formes de l'utilisation du sol à 
Montréal 
in: Montréal~ guide d'excursions 
22ième Congrès International de 
Géographie, 1972. 
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façon appréciable sur la rive sud. L'expansion urbai­

ne de la métropole a provoqué la naissance de plusieurs 

villes nouvelles qulon pourrait qualifier de banlieues­

dortoirs et dont Longueuil constitue le pôle principal. 

Ces villes sont échelonnées en bordure du fleuve, de 

Châteauguay a Boucherville. Le noyau d'urbanisation le 

plus important comprend Longueuil, Saint-Lambert, Lemoy­

ne, Greenfield Park, Saint-Hubert. Il se prolonge au 

nord dans Boucherville et au sud dans Brossard et Notre-

Dame. Seule la réserve indienne de Caughnawaga crée une 

discontinuité dans ce réseau de banlieues. On pourrait 

mettre a part Beauharnois, Valleyfield et Varennes qui 

sont des "villes satellites"(l) se distinguant de la ban-

lieue car elles jouissent d'une autonomie relative par 

rapport a Montréal. 

L'industrie sly est concentrée dans quelques munici-

palités entre Varennes et Candiac, à Valleyfield et a 

Beauharnois. 

2.2 Echantillonnage et analyses physico-chimiques 

(1) 

Des cent vingt émissaires recensés dans le terri-

toire d'étude, 1 1 1 N R S -Eau en a étudié 50, desservant 

Centre de Recherches Urbaines et Régionales - INRS 
Université du Québec, 1972 
Région Sud: Systême Urbain 
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26 municipalités. Ces cinquante émissaires ju-

gés les plus représentatifs du territoire, ont été étu­

diés en fonction des critères suivants: importance 

de leur débit, superficie et population des bassins des­

servis, type dlutilisation du sol, facilité dlaccès et 

possibilités de mesure. (Voir Fig. 1) 

Les émissaires étudiés ont été échantillonnés du­

rant sept jours consécutifs à raison dlun échantillon 

aux quatre heures. Dès leur prélèvement, les échantil­

lons étaient rangés en deux catégories: un échantillon 

était conservé à 40C dans une bouteille en polyéthylène 

et 11 autre acidifié et conservé dans une bouteille sembla­

ble. Le débit dans les conduites a été mesuré à chaque 

prélèvement de sorte qulà la fin de chaque jour il était 

possible de préparer un composite pour chacun des deux 

types dléchantillons, proportionnellement au débit. Ces 

composites étaient placés dans des glacières à 40 C, trans­

portés au laboratoire 00 plusieurs paramètres ont été me­

surés, à savoir: 

- les ions majeurs suivants: 

le potassium; 

le sodium~ 

le calcium; 

le magnésium~ 

les chlorures; 



les carbonates; 

l es sulfates; 

- les substances nutritives suivantes: 

le carbone organique; 

le carbone inorganique; 

l lazote kjeldahl; 

l lazote ammoniacal; 

1 lazote des nitrates et des nitrites; 

le phosphore inorganique; 

les orthophosphates; 

- et les paramètres physiques suivants: 

la conducti vi té; 

le pH; 

la dureté; 

1 a tu rb i di té . 
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De plus, les composites journaliers acidifiés ont 

servi à préparer un composite hebdomadaire duquel on 

a mesuré les traces suivantes: 

le mercure; 

le cadmium; 

le zinc; 

le plomb; 

1 e chrome; 

les huiles. 



CHAPITRE 3 

DESCRIPTION DES BASSINS ETUDIES 
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Le phénol nia pu être mesuré sur tous les émissai­

res à cause de l'impossibi1ité de préserver les échan­

tillons durant la période de séjour; on a prévu que dans 

ce cas une campagne d 'échanti11onnage spéciale sur 11é­

missaire no 34 serait susceptible d'en apporter en gran-

de quantité. 

Des méthodes standardisées ont été utilisées pour fai­

re ces analyses automatiquement (auto-analyseur Technicon) 

ou manuellement selon les cas. Les carbones organiques 

et inorganiques ont été mesurés à 1 laide dlun analyseur 

de carbone total "Beckman mode1 915", tandis que les 

traces inorganiques 110nt été à 11aide d'un spectromè-

tre d'absorption atomique "Varian mode1 A-5" dans une 

flamme ou sur une tige de carbone. 

On a eu recours à trois méthodes différentes pour 

mesurer le débit. Selon le cas, la mesure a été prise 

d'après la capacité, la vitesse et la durée de pompage 

(précision 80 - 90%), 1 lépaisseur de 1 1 écoulement (pré­

cision ~ 80%) ou encore à l laide de déversoirs (préci­

sion 90%). 

Tous les résultats de ces analyses ou mesures appa­

raissent à l 1 annexe J. 
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On a repéré dans la région d'étude au moins une centai-

ne d'émissaires déversant dans le fleuve les eaux usées do-

mestiques ou industrielles ainsi que les eaux pluviales ou 

d'infiltration des municipalités riveraines. De ce nombre, 

50 émissaires desservant 26 municipalités ont été étudiés par 

l' nmS-Eau. 

Un des buts de cette étude étant de mettre en relation 

la fonction (ou le type d'utilisation) d'un bassin avec la 

qualité de l'eau échantillonnée dans l'émissaire correspon-

dant, nous avons procédé pour chaque bassin à une évaluation 

de sa population et de sa superficie de même qu'à une ana1y-

se aussi détaillée que possible de l'utilisation du territoi-

re: superficie résidentielle, commerciale, industrielle, es-

pace vert, etc ... Cette évaluation s'est effectuée à partir 

de documents tels que plans municipaux d'égouts et de zona-

ge ou encore à partir des informations recueillies des 

ingénieurs des municipalités concernées. 

Les statistiques de Recensement du Canada, 1971(1), les 

études sur l'Occupation du Territoire et sur la Consommation 

(1) Statistique Canada - Recensement du Canada 1971 
Population - Secteurs de Recensement, cat. no 92-710. 
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en Eau de la C.U.M. (2), le Répertoire Industriel Scott's(3) 

sont d'autres ouvrages que nous avons largement consultés. 

A la suite des résultats, nous avons pu dégager 4 types 

de fonction de bassin: résidentielle, commerciale, industriel-

le et mixte. La fonction dominante dans l'ensemble des bas-

sins est la fonction résidentielle que l'on rencontre dans 28 

bassins. La fonction industrielle domine dans 7 bassins, la 

fonction mixte dans 14 bassins et la fonction commerciale dans 

l bassin (voir tableau 3.1 ). 

La superficie de l'ensemble des bassins étudiés s'élève 

à 61,266 acres pour une population de 1,079,218h., ce qui 

représente 66 % de la superficie totale et 74 % de la popula­

tion totale du territoire (voir tableau 3.2 ). 

Parmi les 50 émissaires d'égout étudiés, 13 sont de ty-

pe uniquement sanitaire, 36 sont de type combiné, c'est-à-di­

re recueillant à la fois les eaux usées domestiques ou indus­

trielles aussi bien que les eaux de ruissellement (pluviales 

ou d'infiltration). Enfin, Je no 48 n'est pas à proprement par-

1er un émissaire puisqu'il s'agit du canal Lachine. 

(2) 

(3) 

Pour faciliter la description des bassins nous les avons 

COMMUNAUTE URBAINE DE MONTREAL 
- Occupation du Territoire, 1972 
- Llste des prlnClpaux consommateurs d'eau. 

SCOTT'S - Répertoire Industriel du Ouébec, 1971-72. 
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regroupés en 9 secteurs géographiques, soit 4 secteurs sur 

l'île de Montréal et 5 secteurs sur la rive sud (fig. 2). 

Ile de Montréal 

Secteur 1: Ouest de l'île de Montréal 

Ce secteur regroupe les bassins des émissaires nos l, 2, 3, 

4 et 5. Les troi s premi ers, situés à Sainte-Anne de Bellevue, 

Beaconsfield et dans la partie ouest de Pointe-Claire,ont une 

fonction presqu'exclusivement résidentielle et une densité 

de population relativement faible (5 à 17 h/acre). Le bassin 

no 4, soit le bassin Lakeside situé dans la partie est de 

Pointe-Claire a une fonction mixte: 51% de superficie résiden-

tielle et 20% de superficie industrielle. On y retrouve des 

industries légères: surtout des produits chimiques, des cos­

métiques et des 1aboratoires(1). 

Le bassin nO'5 (Dorval) a également une fonction mixte: 

28% résidentielle et 27% industrielle. L'aéroport internatio-

na1 et les bâtiments de Air Canada occupent un bon pourcenta­

ge de la superficie du bassin (30%). On y rencontre plusieurs 

industries de produits chimiques ou pharmaceutiques. 

(1) On trouvera en annexe la liste des principales indus­
tries des bassins étudiés. 
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Les égouts de ces 5 émissaires sont tous de type sani­

taire et leurs eaux sont acheminées au fleuve par des sta­

tions de pompage. Notons que la municipalité de Beaconsfield 

(émissaire no 2) est la seule municipalité du territoire à 

traiter ses eaux usées. 

Secteur 2: Lasalle-Verdun 

Ce secteur regroupe les bassins de Ville Lasalle (nos 21, 

?2, ?~), et ce4x de Verdun",(nos 24; 25, 26). Les deux premiers 

ont une fonction industrielle. Quatre-vingt-dix pour cent (90%) 

du territoire du bassin no 21 est exclusivement occupé par la 

brasserie Labatt. 

Le bassin no.22, d'une superficie assez restreinte (25 a­

cres) est à 100% industriel. Ce bassin est occupé par la General 

Food, fabriquant des produits alimentaires. Le bassin no 23, 

a une fonction mixte: 50% résidentielle, 33% industrielle. 

Les bassins nos 24,25 et 26 sont· situés ~ Verdo~ et ont une 

fonction résidentielle. Une bonne partie du territoire du 

bassin no 24 est occupé par l'Hôpital Protestant de Verdun 

(160 acres). La population de l'hôpital est incluse dans la 

population totale de ce bassin (30,000h.). Bien que l'émis­

saire no 25 soit à domtnance résidentielle, 1:5% de son territoi­

re est occupé par des industries légères, surtout de produits 

métalliques. Ce bassin a une forte densité de population: 

68 h/acre. 
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Llémissaire no 26 est un égout de type sanitaire desser­

vant l Ille des Soeurs. La superficie de son bassin est à 

80% résidentielle. 

Secteur 3: Ville de Montréal 

La ville de Montréal évacue ses eaux usées vers le fleu­

ve par deux versants: le versant sud-est et le versant sud­

ouest. 

- Versant sud-ouest: 

Le versant sud-ouest comprend les bassins des émissai­

res suivants:nos 50, 49, 47, 46, 4§, 44, 43'd~~même que le 

numéro 48 qui correspond à 1 1 extpémi té est du Canal Lachine 

juste avant son point de déversement dans le fleuve, au port 

de Montréal. 

Le bassin no 50 (Saint-Pierre Haut-Niveau)·est le plus 

important du territoire tant par sa superficie (9,400 acres) 

que par sa population (128,5Z9Y. En plus de la ville de 

Montréal, cet émissaire dessert quelques autres municipali­

tés: Lachine, Ville Saint-Pierre, Côte Saint-Luc, Mont-Royal, 

Hampstead, Lasalle, Montréal-Ouest et Saint-Laurent. Sa 

superficie résidentielle correspond à 55% de sa superficie 

totale et sa superficie industrielle à 32% .. On 
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y dénombre plusieurs industries lourdes, métallurgiques ou 

chimiques de même que quelques grosses industries alimen­

taires. La plupart d'entre elles sont situées en bordure 

du canal Lachine. Quelques-unes déversent même une partie 

de leurs eaux usées dans le canal. Notons que les cours 

de triage du C.N.R. et C.P.R. occupent 8% de la superfi­

cie du bassin, soit 500 acres. 

L'émissaire no 49 (Saint-Pierre HaQt~Niveau) dessert les 

municipalités de Montréal, Westmount, ainsi qu1une petite 

partie de Montréal-Ouest et Côte Saint-Luc. La fonction 

de ce bassin est mixte. Bien que la majeure partie du ter­

ritoire soit résidentielle (80%), on y trouve quelques in­

dustries légères. 

Les eaux usées de l 'émissaire Riverside, no 47, se dé­

versent dans le collecteur de l 'émissaire no 44 (Craig). 

L'émissaire no 47, ne sert que comme trop-plein. 

Le bassin no 46 (De Lorimier) a une fonction commer-

ciale (52% de sa superficie). On y trouve les grands ma-

gasins (rue Sainte-Catherine), les hôtels, les restaurants 

et des édifices à bureaux du cêmtre-ville. Sa superficie 

dentielle'(48% du territoire) comprend'principalement des 

rési-

ré-
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sidences multifamiliales en hauteur ou de grosses concier­

geries. Aussi, la densité de la population résidentielle 

y est elle assez élevée( 109.6 h/acre). Dans llévaluation 

de la population de ce bassin, il serait nécessaire de te­

nir compte des fluctuations journalières. Durant la jour­

née; la population slaccroît de façon appréciable à cause 

des édifices à bureau et des commerces; le soir, la popula­

tion IImobile li des hôtels et restaurants contribue également 

à augmenter la quantité d1eau consommée et rejetée. A cau­

se du manque de données, il nous a cependant été impossible 

d1évaluer cette population flottante. 

L1émissaire no 44 évacue les eaux usées de trois bas-

sins Riverside, Willi~rnet.G~aig ). L~~ @iux.us~es 

de ces:c3.~assins sont pomJ3ées ver~",un~collecteur commun 

avant d1être Ylejetées par 1 lémissaire no.4~. Ce bas-

sin a une fonction mixte (résidentielle et surtout industriel­

le et commerciale). Le bassin Riverside,situ~ da~s 

le secteur du Port de Montréal, comporte plusieurs indus­

tries occupant. environ 40% de sa superficie totale. La plu­

part des industries sont des industries lourdes ou de pro­

duits alimentaires (voir annexe). 

Le bassin William ne comporte qu1un petit territoire 

résidentiel, soit 35 acres (10% de sa superficie totale), 
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pour une population de 4,238 habitants; la majeure partie 

de ce bassin est occupée par des commerces, industries lé­

gères, entrepôts ainsi que par les bureaux de la Douane. 

Le bassin Craig est à caractère mixte (84% de sa super-

ficie étant à la fois résidentielle et commerciale). Ce 

bassin comprend plusieurs édifices à bureaux, 1 'Hôtel de 

Ville, le Palais de Justice, ainsi que des restaurants, des 

hôtels et',des boutiques~du Mieux Montréal~ Ce bassin,dont la po­

pulation résidentielle permanente est de 7,506. habitants, 

voit donc affluer pendant la journée une nouvelle popula-

tion vers les bureaux et les commerces, présentant ainsi 

à peu près les mêmes caractéristiques que le bassin no 45. 

Le bassin de l'émissaire no 43 (Mont-Royal) a une fonc­

tion mixte (surtout résidentielle, un peu industrielle). 

La population desservie par cet émissaire est élevée: 

120,944 habitants. La superficie drainée du bassin représen­

te 1,800 acres; nous constatons que la densité de popula­

tion y est très forte, soit 67.2 hjacre. C'est en effet 

dans ce secteur de la ville (quartier Rosemont) que l'on 

rencontre les plus fortes densités de population. Une pe­

tite portion du territoire,soit 180 acres (lO%),est occupée 

par des industries. Les 2 principaux secteurs industriels 

sont situés d'une part au nord-est de la voie du C.P.R.,où 
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l'on retrouve la Cie Friedman"gros fabricant de vêtements 

pour hommes (600 employés), d'autre part, dans la partie 

sud du bassin où l'on retrouve l'Abattoir de l'Est, rue Fron­

tenac. - Mentionnons que l'extrémité ouest du bassin est 

occupée par' le cimetière du Mont-Royal. 

Le no.48.(canal Lach~ne) : n'étant pas un émissaire, il a 

des caractéristiques très spéciales. Ce canal a une longueur 

de 8.7 milles, une largeur de 150 à 200 pieds et couvre plus 

de 180 acres.avec un débit moyen de &06~.pi3/sec: 

Le canal Lachine a été échantillonné à son extrémité 

est, c'est-à-dire juste avant son point de déversement dans 

le port de Montréal. Le canal Lachine a fait déjà l'objet 

d'une étude par le bureau d'urbanistes-conseils Jean-Claude 

La Haye et Associés(l). Selon cette étude, le canal,qui n'est 

plus utilisé pour la navigation depuis la construction du ca­

nal de la Voie Maritime,a;cependant d'autres fonctions .. En 

effet, envi ron 90 indüs tri es sont encore situées en bordure 

du canal. Il sert donc à l'alimentation en eau de ces indus-

tries de même qu'à l'évacuation de leurs eaux usées. En ce 

qui concerne l 'alîmentat'ion .en ea:u, l'eau du- canal sert sur­

tout comme eau· de refroidissement (51.3%.de Ja consommatirrn) 

ou comme eau de pro-clut:t i on( 43.2%) . 

(1) LA HAYE, Jean-Claude et Associés 
Urbanistes Conseils, 1969 
Canal Lachine 
Tome 1: Navigation 
Tome 2: Autres fonctions 
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Quant à l lévacuation des eaux usées, seulement 6 des plus 

grandes industries utilisent le canal pour cette fonction. 

Des 6 industries, 3 déversent la totalité de leurs effluents 

dans le canal, 3 autres utilisent à la fois le canal et les 

égouts municipaux (collecteurs Saint-Pierre et Craig ou de 

* Ville Lasalle). On estime à 6.4 MGJ la quantité d1eau u-

sée déversée par ces industries dans le canal. En plus des 

émissaires d1eaux usées industrielles, on dénombre deux con-

duites servant à l lévacuation des eaux de ruissellement de 

Ville Lasalle et une installation, le IIRockfield Overflowl~ 

permettant de déverser le trop-plein du collecteur Saint-

Pierre dans le canal. 

- Versant sud-est: 

Le versant sud-est comprend les émissaires nos 42, 41, 

40. Ce sont tous des émissaires à caractère résidentiel. 

Le bassin de l lémissaire no-42 (Maisonneuve) a une super-

ficie assez restreinte (600 acres) mais comporte une forte 

densité de population, 63.3 pers/acre, le bassin étant si­

tué dans un secteur de la ville où la population est très 

dense, soit le secteur du Boulevard Pie IX. 

Le bassin de llémissaire no ,4l(Molson) compte la plus 

forte population du territoire d1étude (135,440 h.). Ce-

(*) Millions de gallons par jour 
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pendant, sa superficie étant de 4,000 acres,la densité y 

est moins forte que dans le bassin précédent (33.8 h/acre). 

Ce bassin comprend quelques commerces ou centres d'achat 

(centre d'achat Pie IX). On trouve également des indus­

tries légères dans sa partie nord-est et l 1 incinérateur de 

la ville dans sa partie sud. Le bassin de l 'émissaire no 40 

est à caractère fortement résidentiel: 95% de sa superficie 

totale. Il comporte, de plus, d~ux gros centres d'achat: 

les Galeries d'Anjou et Place Versailles. La densité de po­

pulation est moyenne: 24.3 pers/acre. 

Secteur 4: Est de l Ille de Montréal 

Ce secteur regroupe les émissaires de Montréal-Est,(nos: 34, 

35, 3(j,37, 38)et de Pointe aux Trembles(no 39). Ce qui caracté­

rise ce secteur, clest sa fonction industrielle. 

L'émissaire no.34 (Durocher). dessert un territoire u­

niquement industriel de 472 acres. Les principales industries 

de ce bassin sont des industries de pétrochimie et de raffina­

ge du cuivre. 

L'émissaire no: 35: se déverse dans le no: 34. Son bassin, 

dont la superficie de 50 acres est occupée par la Canadian 

Copper Refiners, n1est qulun sous-bassin du bassin no 34. 
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Le bassin no 36 (Broadway) a une fonction mixte. Sa super­

ficie résidentielle correspond à 60% de sa superficie tota-

le et on y dénombre des industries sur 15% de son territoi-

re. 

Les bassins nos 37 et-38 ont une fonction industrielle. 

Le bassin nO.37 a une superficie assez restreinte: 39 acres, 

dont 75% sont d'occupation commerciale et industrielle. Plu­

sieurs des industries de ce bassin sont des industries de pro­

duits métalliques. L'émissaire no 38 deSsert-an territoire de 

64 acres dont 80% sont d'utilisation commerciale et industriel­

le. On y rencontre des industries de produits métalliques, 

chimiques et une industrie de teinture des tissus. 

L'émissaire no~ 39 (Saint·Jean-Baptiste) draine, quant à 

lui, un territoire résidentiel. En raison du niveau élevé 

du fleuve, il a été impossible de prendre des mesures au point 

de déversement. Il a donc fallu se contenter d'un point beau­

coup plus haut, situé au coin de Montigny et Saint-Jean-Bap­

tiste, ne correspondant qu'au tiers du bassin total drainé. 

Rive Sud 

Secteur 5: Valleyfield - Beauharnois 

Ce secteur comprend les émissaires de Valleyfield (nos 19, 
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20) et ceux de Beauharnois (nos 16, 17, 18). 

Les bassins nos 19 et 20 ont une fonction résidentielle 

avec une densité de population respective de 19.7 et de 46.3 

h/acre. On trouve toutefois quelques industries sur le ter­

ritoire de leur bassin. 

Les émissaires nos 16, 17 et 18 ont une fonction presqulex­

clusi~ement résidentielle. Les grosses 'industrie~ de-Beauhar-

nois (métallurgie et produits chimiques) se trouvent sur l'au­

tre rive de la rivière Saint-Louis; les émi~osaires cor'respon­

dants nlont pasL~té étudiés par l'INRS-Eau. 

Secteur 6: Châteauguay 

Ce secteur regroupe les émissaires de Châteauguay Ville 

et Châteauguay Centre (nos.6, 7, 8, 9, 10). Ces émissaires 

desservent des bassins à caractère nettement résidentiel. Les 

égouts des bassins nos 7, ,8, 9, 10 sont de type sanitaire. Les 

eaux usées de tous les émissaires de ce secteur sont évacuées 

vers la rivière Châteauguay, près de son embouchure dans le 

fleuve. 

Secteur 7: Laprairie, Candiac 

Ce secteur comprend les émissaires nos 27, 28, 29. L'é-
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missaire nO.27 dessert trois municipalités: Delson, Saint­

Constant et Sainte-Catherine d'Alexandrie. Ce bassin a une 

fonction principalement résidentielle (presque 93% de son 

territoire) et la densité de population y est faible: 4.1 

h/acre. On compte toutefois quelques industries â Sainte­

Catherine et â De]son. 

Le bassin de l 'émissaire no 28(Candiac)a une fonction mix­

te: 50% de son territoire est affecté â'dèsfins ré~identiel­

Tes et 50% â des fins industrielles. La densité de popula­

tion est de 4.2 h/acre. 

Le bassin no 29 (Laprairie), a une fonction mixte. Sa 

superficie est de 1,470 acres-dont 75% sont résidentielles. 

Deux sous-bassins se déversent dans la station de pompage de 

Laprairie. Le premier correspondant â l'ancien village de La­

prairie est â caractère principalement résidentiel. Le second 

bassin a une partie de son territoire non encore développée. 

Par ailleurs, la moitié de son territoire est occupée par 

des industries d'extraction (carrières de schistes argileux 

et briqueteries) ne requérant pas de service d'égouts sani­

taires. Parmi les principales industries de ce bassin, on 

compte des industries de produits alimentaires, et des pro­

duits de l'argile (briques). 
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Secteur 8: Longueuil - Saint-Hubert 

Ce secteur regroupe les émissaires nos 30, 31, 32 et 33. 

L'émissaire no: 30, est un collecteur desservant plusieurs 

municipalités: Saint-Hubert (ex-cité de Laflèche)~Greenfield 

Park (partie ouest) et Saint-Lambert (Préville). Le bas­

sin drainé par cet émissaire est à caractère principalement 

résidentiel car il dessert des municipalités de la banlieue 

de la ville de Montréal. La population du bassin s'élève à 

25 500 habitants pour une superficie de 1946 acres (densité: 

13.1 pers/acre). 

L'émissaire no: 31, ou collecteur de la voie Maritime, des­

sert 7 municipalités: Brossard, Saint-Hubert, Saint-Lambert, 

Lemoyne, Greenfield Park, Notre-Dame du Sacré-Coeur, Longueuil 

(quartier Saint-Jude). La fonction de ce bassin est mixte, 

c'est-à-dire résidentielle en majeure partie (80% du terri­

toire) mais comporte aussi des industries. A Saint-Hubert, 

on trouve deux parcs industriels dont la superficie occupée 

s'élève à 150 acres. On y dénombre un parc industriel et 

quelques autres industries dispersées; le tout occupe une su­

perficie de 160 acres. Lemoyne et Brossard ne comptent que 

très peu d'industries alors que Greenfield Park et Notre-Dame 

du Sacré-Coeur sont exclusivement résidentiels. 

L'émissaire no 32 dessert une partie-de la ville de Lon-
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gueuil (bassin Lavallée). Au point où les mesures ont été 

prises, seule une partie du bassin a pu être étudiée. Sa 

superficie est évaluée à 700 acres dont 70% sont résiden­

tielles. La densité de population slélève à 29.7 h/acre ce 

qui indique une densité assez forte pour la rive sud. La su­

perficie occupée par des commerces correspond à 13% de la su­

perficie totale. 

Les commcerces se retrouvent principalement le long du 

chemin Chambly: centre d1achat, restaurants, garages, stations-

service, buanderies, lave-autos, etc ... D1autre part, nous 

n1avons relevé sur le territoire du bassin qu1une seule indus­

trie importante produisant de la machinerie et des pièces 

d1avions. 

L1émissaire no 33 draine un bassin dont la fonction est 

mixte. Il dessert une partie de la ville de Longueuil (bas­

sin Laurier) de même qu1une partie de la ville de Saint-Hu­

bert (100 acres) située au nord de la route 9. Une petite 

partie est occupée par des industries notamment dans le sec­

teur situé près de 1 1 aéroport Saint-Hubert. 

Les grosses industries de Longueuil (telle que la United 

Aircraft) de même que 1 1 aéroport de Saint-Hubert n1étaient tou­

tefois pas inclus dans notre bassin d1étude. 
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Secteur 9: Varennes - Boucherville 

Ce secteur regroupe les émissaires nos 11, 12, 13, 14 et 

15, qui sont des émissaires typiquement résidentiels. Etant 

donné l'impossibilité de prendre des mesures au point de dé­

versement à cause du niveau trop élevé du fleuve, la superfi-

cie des bassins étudiés pour les émissaires nos 11,12 et.13 

est assez re~treinte mais leur:caractêre résidentiel est évident. 

Quant aux émissaires nos 14 et 15-d'è~Jfarennes, la super­

ficie de leurs bassins de drainage est três petite. L'émis­

saire 14, à l'endroit où l'échantillonnage a été fait,ne des­

sert qu'une partie du Boulevard Marie-Victorin et quelques 

rues adjacentes dont la population est minime. L'émissaire 

no l5,(Michel Messier) a une supetfitie de80zacre~ à 99% ré­

sidentielle. 

Mentionnons que les grosses industries de Varennes} sur­

tout chimiques ou pharmaceutiques,ne déversent pas leurs eaux 

usées dans ces deux bassins. 



Tableau 3.1: PRINCIPALES CARACTERISTIQUES DES EMISSAIRES ETUDIES 

Emi ssai res Type d'égout S'uperfi cie Population Dens ité 
drainée(l) du bassin globale(2) 
(en acres) (hjacre) 

1 sanitaire 300 5,300 17.7 
2 sanitaire 2,271 13,389 5.8 
3 sanitai re 1 ,217 6,000 4.9 
4 sanitaire 2,000 24,000 12 
5 sanitai re 3,902 22,000 5.6 
6 combiné 284 2,490 8.7 

7 sanitaire 150 943 6.3 

8 sanitai re 743 6,618 8.9 

9 sanitai re 216 3,844 17.8 
la sanitaire 142 1 ,849 13 
11 combiné(4) 144 1,722 11.9 
12 combiné 105 1,438 13.7 

1 

1 

13 combiné(4) 86 1 ,575 18.3 

14 sanitaire 20 200 la 

15 sanitaire 80 1 ,800 22.5 

16 combiné 302 3,547 11. 7 

17 combiné 155 1,718 11. 1 

18 combiné 485 2,734 5.6 

(1) Pour les égouts de type sanitaire, seule la superficie développée a été 
égouts de type combiné, la superficie totale. 

(2) Nombre d'habitants par acre de superficie totale du bassin. 

Densité 
rés i denti e 11 e( 3) 
(hjacre rés.) 

24.3 
7.4 
9.3 

23.4 
19.6 
12.1 
8.4 

10.0 
21.5 
13.4 

12.5 
27.1 

23.5 

la 
22.7 
17.3 
17.2 

15.6 

considérée et pour 

Foncti on 
du bassin 

rés i denti ell e 
rés i dent i elle 
rés i denti ell e 
mixte 
mixte 
rés i denti ell e 
résidentielle 

résidentielle 
résidentielle 
rés identi ell e 

résidentielle 
rés i denti elle 

rés i denti elle 

résidentielle 
résidentielle 
résidentielle 
résidentielle 

rés i denti ell e 

1 es 
W 
N 



Tableau 3.1: PRINCIPALES CARACTERISTIQUES DES EMISSAIRES ETUDIES 
(suite) 

Emi ssai res Type d'égout Superficie Population Dens ité 
drainée(l) du bassin globale(2) 
(en acres) (h/acre) 

19 combiné 198 3,900 19.7 

20 combi né 233 10,800 46.3 

21 combi né 113 2,000 17.7 

22 combiné 25 0 --
23 combiné 100 2,500 25 

24 combiné 600 30,000 50 ! , 
25 combiné 367 25,000 68 

1 

26 sanitaire 100 4,500 45 

27 combiné(4) 3,012 12,650 4.1 

28 sanitaire 1 ,280 5,400 4.2 

29 combiné 1 ,470 8,900 6.0 

30 combiné 1 ,946 25,500 13. 1 
1 

1 

31 combiné 9,380 82,890 8.8 

1 

32 combiné 700 20,816 29.7 

33 combiné 3,396 27,993 8.2 

34 combiné 472 0 --

( 3) Nombre d'habitants par acre de superficie résidentielle du bassin. 
(4 ) Combiné en partie seulement, la majeure partie du réseau étant de type 

Densité 
résidentielle(3) 
(h/acre rés.) 

26.7 
46.3 

100 

--
50 
87.7 
93.6 

56.2 
4.5 

8.4 
9.2 

22.6 
12.5 
43.7 

14.5 

~-

sanitai re. 

Fonction 
du bassin 

rés i denti elle 
rés i denti elle 

industrielle 

industrielle 

mix'te 
résidentielle 
rés identi ell e 

rés identi ell e 
rés i.dentiell e 

mixte 
mixte 
résidentielle 

mixte 
mixte 

mixte 
industrielle 

w 
w 



Tableau 3.1: PRINCIPALES CARACTERISTIOUES DES EMISSAIRES ETUDIES 
(suite et fin) 

Emi ssai res Type d1égout Superficie Population Dens ité Dens i té Foncti on 
drainée(l) du bassin globale(2) rés i denti e 11 e( 3) du bassin 
(en acres) (hjacre) (hjacre rés.) 

35(5) combiné 50 0 -- -- industrielle 

36 combiné 105 2,130 20.2 33.8 mixte 

37 combiné 39 355 355 39.4 i ndustrie1l e 
38 combiné 64 1,065 16.6 81. 9 i ndustri ell e 

39 combiné 320 5,000 15.6 16.8 résidentielle 

40 combiné 2,200 53,511 24 . .3 28.2 rés i denti e 11 e 

41 combiné 4,000 135,440 33.8 36.6 rés i denti e 11 e 

42 combiné 600 38,015 63.3 76.0 rés i denti e 11 e 

43 combiné 1,800 120,944 67.2 121 ~O mixte(6) 

44 combiné 1,324 31 ,457 23.7 49.0 mi xte( 7) 

45 combiné 690 33,774 48.9 109.6 commerciale 
1 46 combi né 1,630 80,112 49.1 66.7 résidentielle 

1 47(8) combiné 614 19,713 32 71.4 mixte 
1 48* ------- -- -- -. _.- industrielle 

! 

49 combiné 3,100 1 78,460 21.3 35.0 mixte 1 

50 combiné 9,400 128,57'9 13.7 36.5 mixte 

(5) Se déverse dans le no. 34. * Canal Lachine : 

(6) Surtout résidentielle. 
(7) Surtout commerciale et industrielle. 
( 8) Se déverse dans le no. 44. 
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TABLEAU 3.2 SUPERFICIE ET POPULATION DU TERRITOIRE D'ETUDE 

Municipalités Superficie to Superficie étu- Population Population % de su % de po 
tale drainée diée par INRS- totale étudiée par perfi ci E pulatio 
vers le fleu- Eau INRS-Eau étudiée étudiée 
ve (l ) 

(en acres) (en acres) 
ILE DE MONTREAL: 

Ste-Anne de Bellevue 300 300 5300 5300 

Beaconsfield 2769 2271 19389 19389 

Pointe-Claire 4625 3217 30000 30000 

Dorval 5185 3902 22000 22000 

Ville Lasalle 3286(2) 238 72916 4500 

Verdun 2554 1067 74718 59500 

Montréal 

-Versant Sud-Ouest 19578 17944 480600 473326 

-Versant Sud-Est 13266 6800 378827 226966 

Montréal-Est 3115 680 5076 3550 

Pointe-aux-Trembles 4197 320 30000 5000 

TOTAL: 58 875 36 739 l 118.826 849}531 62% 75% 

(1) La superficie totale considérée ici correspond généralement à la superficie urbanisée _ 
d'une municipalité ou à la superficie desservie par un réseau d'égout municipal se dé­
versant dans le fleuve. 

(2) La superficie totale de Ville Lasalle est de 4046 acres dont 760 drainés dans le Ver­
sant sud-ouest de la ville de Montréal 
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TABLEAU 3.2 (SUITE) 

Municipal ités Superficie to- Superficie Population Populatlon % 
tale urbanisée étudiée totale étudiée sup. 

RIVE SUD: 

Va 11 eyfi el d 2455 431 30905 14700 

St-Timothée 187 0 1572 0 
Me 1 ochevi 11 e (1 ) 1180 0 1592 0 

Beauharnois 987 942 8121 7999 

Map1e Grove 293 0 1708 0 
Châteauguay(2) 2667 1535 33739 15744 

Ste-Catherine 373 373 3955 3955 

Del son 1267 1267 2930 2930 

St-Constant 1372 1372 5765 5765 

Candiac 1280 1280 5400 5400 

Laprairie 1470 1470 8900 8900 

Brossard 2176 2176 23500 23500 
St-Hubert(3) 5822 5822 37600 37600 

St-Lambert 1674 1674 19450 19450 

Greenfield Park 1200 1200 16000 16000 

Notre-Dame du Sacré 
Coeur 211 211 3000 3000 

Lemoyne 237 142 8200 6200 

Longueuil 6002 4197 97590 51809 

Bouchervi11e 2007 335 19997 4735 

Varennes 142 100 2382 2000 

TOTAL: 33,002 24,527 332,306 229,687 74% 

GRAND TOTAL: 91 ,877 61,266 1,451,132 1 ,079,218 66% 

(1) Cette municipalité ne possède pas de système dlégout commun mais ses industries et ses 
quelques résidences déversent leurs eaux usées directement dans le fleuve. 

(2) Incluant les municipalités de Châteauguay (ville) et Châteauguay-Centre~ 
(3) Incluant la population et la superficie de 1 lex-cité de Laf1èche maintenant annexée à 

St-Hubert. 
Sources: -Ville de Montréal - Service des Travaux Publics. 'Superficie des Municipalités sui-

vant les Versants, - planche no 301-000/25. 1971 
-Centre de Recherches Urbaines et Régionales - INRS. Région Sud: Système Urbain, 
tableau no 4, 1972. 

-Statistique Canada. Rencensement du Canada 1971. Population. Cat. 92-710. 
-Communauté Urbaine de Montréal. Occupation du sol, 1972. 

% 
pop. 

69% 

74% 
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CHAPITRE 4 

LES SUBSTANCES TOXIQUES 

Bien que la gamme des substances présentes a l'état de 

traces dans les eaux naturelles soit très vaste, quelques 

unes seulement ont été étudiées dans la littérature scienti­

fique; par contre, on a accordé beaucoup d'importance aux 

substances traces susceptibles de modifier les structures des 

écosystèmes aquatiques par stimulation d'un ou de plusieurs 

niveaux trophiques ou par intoxication d'organismes importants 

dans l'organisation structurelle des communautés. 

Les substances conservatrices, telles que certains mé­

taux lourds, s'accumulent dans les organismes qui occupent 

le sommet de la pyramide écologique ou interfèrent, au-des­

sus de certaines concentrations, avec les fonctions métaboli­

ques normales des organismes qui sont associés a des métaux 

lourds déja présents à 1 'état de trace dans les eaux; la toxi­

cité des métaux lourds dépend dans une large mesure de la 

forme chimique sous laquelle ils se trouvent en solution a­

queuse et des fonctions physiologiques que leur accumulation 

affecte dans les organismes. Les micro-éléments non essen­

tiels à la vie et les éléments.essentiels, mais à des doses 

traces, se retrouvent en milieu aquatique sous formes variées; 

ils peuvent être présents à l'état soluble (ions libres, ions 

complexés aux ligands inorganiques, ions complexés à la matiè­

re organique dissoute), à l'état collo?dal (associés avec les 
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hydroxo-co11o~des inorganiques ou avec la matière organique 

co11o~da1e), ou à 1 létat particu1aire (absorbés, co-précipi-

tés, associés à la matière organique particu1aire, incorpo­

rés comme élément constitutif de composés inorganiques).l 

Les substances organiques biodégradables telles que les 

huiles, les phénols, les pesticides et les herbicides, même 

lorsqu 1e1les sont présentes à 1 létat de traces dans le milieu 

aquatique, exercent un stress considérable sur les écosystè­

mes. Leur toxicité sera fonction de leur mode d1injection 

dans 1 1 écosystème aquatique, de la saison et du type d1éco-

système affecté. 

Dans les régions urbaines ou industrielles les rejets 

d1eaux usées contribuent à l 1 augmentation de la concentra-

tion des traces organiques et inorganiques dans les eaux ré-

ceptrices. Dans la région que nous avons étudiée, la majori-

té des émissaires déversent leurs eaux usées à proximité des 

rives; la diffusion (dilution) des rejets étant généralement 

lente, il se forme, à proximité des berges, des zones où la 

qualité des eaux est fortement compromise par la présence de 

concentrations élevées de toxiques. Afin d1étudier l 1 impact 

potentiel des émissaires sur les organismes susceptibles de 

venir en contact avec ces zones, nous avons choisi d1évaluer 

la concentration de traces toxiques injectées à différents 

GIBBS, R.J. Mechanism of Trace meta1 transport in Rivers, 
Science, vol 180, page 71,1973. 
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secteurs d'utilisation de la ressource sur le territoire 

drainé: 

le cuivre et le cadmium; le cuivre inhibe la photosynthèse 

ainsi que la respiration chez les macro-organismes et chez 

les micro-organismes, tandis que le cadmium provoque des dom­

mages au système cardio-vasculaire, aux reins et aux organes 

de reproduction chez les macro-organismes; 

le plomb et le mercure; le plomb agit au niveau de la biosyn­

thèse de l'hème et du métabolisme osseux, tandis que le mer­

cure inhibe 1 'activité microbienne et, s'accumulant dans la 

chaine trophique, provoque des dommages au foie et au systè­

me nerveux; 

le chrome et le zinc; le chrome dont la toxicité se manifes­

te après que le processus d'accumulation dans les organismes 

est amorcé, diminue la photosynthèse et 1 'activité animale, 

et, comme le zinc, peut jouer un rôle synergitique sur la to­

xicité d'autres métaux lourds; le zinc, en concentration de 

l 1 ordre de 10 ppm, inhibe la photosynthèse et provoque des 

dommages aux organes respiratoires; en concentration plus 

faible, il joue un rôle synergitique quant à la toxicité du 

cuivre et un rôle antagoniste quant à la toxicité du cadmium; 

les huiles et les phénols; le mécanisme de toxicité des 

huiles dépend de leur poids moléculaire; les huiles légères 
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pénètrent dans les organismes par solubilisation et slaccu­

mulent dans les graisses animales; les produits intermédiai­

res de leur biodégradation peuvent être toxiques pour les a­

nimaux; les huiles lourdes provoquent des dommages mécaniques 

aux organes respiratoires et risquent de provoquer la mort 

par asphyxie. Les phénols provoquent des lésions dans le tu­

be digestif, au foie, aux érythrocytes ainsi qulau système 

circulatoire; il agit au niveau du système nerveux central 

et périphérique par solubilisation dans la myéline et dans 

les membranes cellulaires; à des concentrations de l'ordre 

de 1-10 ppm)clest un inhibiteur de la photosynthèse. 

4.1 Origine des substances traces toxiques retrouvées dans 

les rejets d'eaux usées. 

Les concentrations élevées de substances toxiques 

retrouvées dans les émissaires proviennent de certai­

nes activités industrielles ou commerciales qui ont 

trait à la fabrication et à l 'entretien de produits de 

consommation privés ou publics. Toutefois, selon le 

type d'émissaire, qu'il soit sanitaire ou combiné, à 

fonction résidentielle, industrielle ou mixte, les con­

centrations mesurées seront caractéristiques de l'uti­

lisation du réseau de drainage des eaux usées et de 11 0-

rigine des eaux drainées. 
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Le tableau 4.1 présente un inventaire sommaire des 

différentes sources possibles d'injection des traces to­

xiques étudiées dans les eaux usées; ce tableau sera é­

ventuellement confronté aux résultats analytiques et à 

la description de l'utilisation des bassins de façon à 

caractériser l'émissaire et à retracer les sources pos­

sibles de pollution. 

4.2 Critère de qualité et concentration des traces dans les 

rejets et dans les eaux réceptrices. 

Dans leurs efforts pour évaluer la tolérance d'éco­

systèmes aquatiques sains aux stress qu'ils subissent 

lorsqu'ils sont mis en présence de traces toxiques, plu­

sieurs groupes de recherche se sont employés à établir 

des critères de qualité; ces critères sont basés sur la 

résistance spécifique des organismes aquatiques à un to­

xique ou à une combinaison de plusieurs toxiques ou en­

core sont basés sur l'observation d'écosystèmes sains et 

sur l'évaluation de la qualité de leur milieu support. 

Des considérations générales sur les mécanismes d'impact 

des rejets sur la qualité des eaux réceptrices permet­

tent d'élaborer des critères de qualité applicables aux 

rejets d'eaux usées. 
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TABLEAU 4·1 INVENTAIRE SOMMAIRE DES SOURCES DE TOXIQUES DANS LES 
EMISSAIRES 

TRACE TOXIQUE 

CADMIUM 

CHROME 

CUIVRE 

HUILES 

MERCURE 

PHENOL 

PLOMB 

ZINC 

ORIGINE 

Industrie métallurgique (Ag, Al, Cd, Cu, Pb) 
Industrie d'amalgamation (Ag, Al, Cu, Ni, Pb) 
Finition métallique 
Industrie de la céramique 
Industrie photographique 

Finition métallique, plaquage 
Plomberie, industrie de la céramique 
Industrie du verre 
Industrie du papier 
Industrie photographique 
Production d'équipement électrique 
Fabrication de peinture et de colorant 
Teinturerie, tannerie 

Production de matériel de plomberie 
Plomberie, 
Teinturerie, textile 
Finition métallique 
Plaquage électrique 
Production de pesticides et d'herbicides 
Epandage de pesticides et d'herbicides 

Raffineries 
Machineries lourdes 
Stations-service 
Automobiles 

Finition métallique 
Industrie d'amalgamation 
Plaquage électrique 
Production d'appareils électriques 
Imprimeries, encres 
Tannerie, tissus 
Explosif, emballage 
Médicaments, désinfectants 
Préservatifs, pesticides 

Raffineries, industrie pétrochimique 

Colorant, peinture, imprimerie, insecticides 
Production d'allumettes 
Huiles et essences 

Industrie métallurgique 
Industrie chimique 
Production d'amalgames 
Galvanisation 
Colorant, peinture 
Production d'équipement électrique 
Cosmétiques, produits pharmaceutiques 
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Le tableau 4.2 présente des critères de qualité 

que l Ion peut juger raisonnables et en accord avec une 

démarche scientifique rationnelle; ces critères s'appli­

quent à deux états différents mais ils ne peuvent être 

considérés comme incompatibles et demeurent un guide d'é­

valuation adéquat de la qualité des eaux superficielles. 

Le tableau 4.3 présente un sommaire des concentra­

tions en métaux traces retrouvées dans les eaux de sur­

face aux Etats-Unis et à Massena sur le Saint-Laurent 

de 1962 à 1967,ainsi que le sommaire des mesures effec­

tuées par la Régie des eaux durant l'été 1972. Sauf 

dans le cas du cuivre, les concentrations mesurées dans 

le Saint-Laurent sont inférieures à la moyenne nationale 

américaine. 

Le tableau 4.4 présente le domaine de variation de 

la concentration en métaux traces mesurée dans les eaux 

usées des 50 émissaires étudiés dans la région de Montréal. 

Ces résultats ont été obtenus de composites hebdomadai­

res, pondérés avec le débit dans l'émissaire au moment 

de la prise de l'échantillon; le nombre d'échantillons 

ayant servi au composite varie de 39 à 42. La concen­

tration mesurée des huiles dans les eaux de surface ou 

dans les eaux usées dépend de la méthode d'échantillon-



TABLEAU 4.2 CRITERES DE QUALITE POUR LES TRACES TOXIQUES DANS LES 
EAUX USEES ET DANS LES EAUX RECEPTRICES 

CR ITERES DANS CRITERES DANS 
LES EFFLUENTSl LES EAUX RECEP-

TRICES2 
ppb ppb 

Cd 50 la 
Cr 1000 100 
Pb 100 50 
Zn 1000 1000 
Cu 80 20 
Hg TOTAL la 5 
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1 Critères de qualité dans les effluents applicables à llEtat de llIllinois 
OWP, Mercury and Heavy Meta's~ Washington, May 1971. 

2 Critères de qualité dans les eaux de surface applicables à 1 IEtat de 
1 1 Iowa pour la consommation~ la vie aquatique et la faune. 

OWP, Mercury and Heavy Metals, Washington, May 1971. 
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TABLEAU 4.3 CONCENTRATION EN ppb DES METAUX TRACES DANS LES EAUX DE 
SURFACE DES ETATS-UNIS ET DE DEUX REGIONS DU SAINT-LAU­
RENT (MASSENA et MONTREAL) 

ST-LAURENT EAUX DE SURFACE ST-LAURENT 
(MASSENA)l (ETATS-UNIS) (MONTREAL)2 

MIN MAX MOY MIN MAX MOY MIN MAX 

Cd - - - 1 120 9.5 <1 2 

Cr 3 112 26 1 112 9.7 <1 40 

Pb 4 48 22 2 140 23 4 200 

Zn 4 210 41 2 1183 64 10 100 

Cu 2 23 7 1 280 15 17 100 

Hg - - - - - - <.05 .07 
(total) 

1 Trace metals in waters of the United States. 
A Five lear summary of trace metals in rivers and lakes of the United 
States Oct. l, 1962 - Sept. 30, 1967). 
Kopp, J.F et Kroner, R.C. U.S. Department of the Interior F W P C A 

2 Concentration des métaux traces dans le fleuve Saint-Laurent à proximité 
de Montréal, telle que mesurée par la Régie des eaux du Québec au cours 
de l'été 1972. 

* Excluant des valeurs extrêmes non significatives. 

MOY 

1 

1 

19 

37 

34 

.05 

* 

* 
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TABLEAU 4.4 DOMAINE DE VARIATIONS DES CONCENTRATIONS MESUREES DANS 
LES EAUX USEES DE LA REGION DE MONTREAL AU COURS DE L'E­
TE 1972 

min max 
ppb ppb 

Cd .20 47 

Cr 5 20800 

Pb 5.0 460 

Zn 90 1430 

Cu 5 2050 

Hg (1 ) .09 .56 

Hg(2) .025 .675 
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nage et de la forme sous laquelle les huiles ou les 

graisses se retrouvent dans le milieu étudié: en effet, 

selon la force ionique, la concentration en détergent, 

la turbulence et la température, les huiles pourront ê-

tre émulsifiées, former un film superficiel ou encore 

être associées aux sédiments en suspension. Sachant que 

la toxicité des huiles dépend de leur état physico­

chimique il n1est pas possible d'établir des critères 

de qualité qui ne soient pas arbitraires. 

Le tableau 4.5 présente le domaine de variation des 

concentrations en hydrocarbures et en phénol mesurées 

dans les émissaires et dans le fleuve Saint-Laurent dans 

la région de Montréal. Etant donné la biodégradation 
l 

rapide des phénols en été, les faibles concentrations me-

surées dans 5 des 6 émissaires ainsi que le peu d'infor-

mation générale sur leur concentration dans les émissai-

res et dans les eaux réceptrices, nous éviterons de les 

traiter en termes d'impact sur les eaux réceptrices. 

4.3 Injection de substances toxiques aux différents niveaux 

d'utilisation du territoire. 

L'étude de la distribution des concentrations des 

métaux lourds dans les différents émissaires, sans con-
l Influence de l lapport de phénols par les raffineries 

de la région de Montréal sur la qualité du Saint-Laurent. 
POLISSaIS, G., TESSIER, A., CAMPBELL, P.G. ACFAS, 40e 
congrès, Résumés des communications, octobre, 1972. 
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TABLEAU 4. 5 ESTIMATION DE LA CONCENTRATION DES HUILES ET DES PHENOLS DANS 
LES EMISSAIRES ET DANS LE FLEUVE. 

Conc. en ppm dans conc. en ppm dans critère eaux de 
les émissaires l le fleuve 2 surface en ppm 

min max min max 

* huil es 0.12 610 <.00 .34 O. l 

* phénols 0.005 37 .0005 .006 0.001 
O. l 

l Mesurée pour la présente étude au cours de l 'été 1972 

2 Mesurée par la Régie des Eaux du Québec au cours de l'été 1972 

* Critère de qualité arbitraire établi d'après les concentrations d'huile 
et de graisse mesurées dans le fleuve au cours de l'été 1972 

** La concentration des phénols a été mesurée dans les eaux usées de 6 des 
50 émissaires étudiés et évaluée sur 21 échantillons en provenance du 
fleuve; les critères sont exprimés selon l'usage: 0.1 ppm pour la vie 
aquatique et 0.001 ppm pour les eaux d'alimentation domestique 
Water Quality Criteria, McKee, J.E. et Wolf, H.H., 
The Resources Agency of California, State \~ater Quality Control Board, 1963. 



50 

sidérer la charge en tant que telle, permet de retracer 

certains types d'activité dominante sur le territoire 

drainé. 

Le tableau 4.6 présente, par ordre d'importance, 

les émissaires qui ont les concentrations les plus éle­

vées pour chacun des métaux lourds étudiés: on remarque 

que pour le cadmium et le mercure, aucun émissaire ne 

présente de concentrations plus élevées que les critè­

res de qualité apparaissant au tableau 4.2; par contre, 

â l'autre extrême, 16 émissaires ont des concentrations 

de cuivre plus élevées que les critères apparaissant au 

même tableau. On explique facilement par la dissolution 

de la plomberie résidentielle des concentrations en cui­

vre de l'ordre de 30 â 50 ppb; il faut donc admettre 

que dans les émissaires où la concentration est supérieu­

re â 50 ppb il Y a injection du cuivre â un niveau quel­

conque d'titilisation de la ressource. Le plomb" associé 

entre autres. aux carburants et aux huiles â moteur, peut 

se retrouver en haute concentration dans des émissaires 

de type résidentiel et dans ce cas, proviendrait de 

stations-service ou des diverses manipulations associées 

aux machineries lourdes. Les huiles de consommation do­

mestique ou en provenance des stations-service pourront 

se retrouver en concentration élevée dans les émissaires 



Cd 
>3ppb 
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TABLEAU 4.6 LISTE DES EMISSAIRES DONT LA CONCENTRATION DANS LES EAUX 
USEES DES SUBSTANCES ETUDIEES EST ELEVEt. 

Cr Pb Zn Cu Hg (1) Hg(2) 
>200ppb >70ppb >900ppb >50ppb >2ppb >2ppb 

Huil eSl 
>5ppm 

*** *** @** m** ~** @ @ @** 32 32 43 34 10 
= -
@*** @* @** ~** @ (j)** 25 10 32 35 44 

= = 

* ® 
lll1 

* 
** 

*** 

l 

* @* @ ® * 44 @ 36 5 
= ...,..,. -

~* * * @ ~ * @ 32 ~ -
* * Q) @* 4 44 I!l @ - -

* @ ® @* 5 44 - -
* ~ ru * 3 rï!l -

* Q) @ 2 -

d}: ® ® 
* @ ® l -
* @ [II 36 -
* ~ 10 -
* 23 -

~ * 

llIJ * 
* 31 -

les concentrations mesurées sont supérieures aux critères proposées au tableau 3.2 
les concentrations mesurées sont supérieures aux critères proposées au tableau 3.2 et 
se détachent nettement des concentrations mesurées dans les autres mesures. 
les concentrations mesurées sont inférieures aux critères de qualité proposés au tableau 
3.2~ mais se détachent nettement des concentrations mesurées dans les autres émissaires 
le critère choisi de façon arbitraire pour les hydrocarbures est de 10 ppm 

- combiné 0 résidentiel ~commercial o industriel sanitai re les autres sont des émissaires 
mixtes 
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de type résidentiel. 

En général, si pour chacun des paramètres, on asso­

cie à la liste des émissaires apparaissant au tableau 

4.6, leurs origines probables décrites au tableau 4.1 

ainsi qu'à des considérations générales relatives à l'u­

tilisation du territoire décrite au chapitre 3, il est 

possible d'estimer l'intensité des activités territoria­

les et de là, d'estimer les charges associées en fonc­

tion de la population et des superficies drainées. Tou­

tefois, une étude semblable nécessiterait des inventai­

res plus élaborés de sorte que, dans une première éta-

pe, nous avons tenté d'évaluer l'impact toxicologique 

global des émissaires sur les écosystèmes aquatiques des 

eaux réceptrices. 

Si certains émissaires ont des concentrations éle­

vées en métaux lourds et en huiles, la majorité ont des 

concentrations beaucoup plus faibles, et, dans certains 

cas inférieures aux critères de qualité des eaux de sur­

face qui apparaissent au tableau 4.2. Les émissaires 

sanitaires ou combinés typiquement résidentiels et ne 

recevant pas les eaux en provenance de services commer­

ciaux (ou dont leurs eaux reçoivent un traitement après 

l'utilisation) devraient normalement figurer en tête de 
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de liste au tableau 4.7; certains émissaires typiquement 

industriels ou mixtes, tel que l lémissaire 28 drainant 

des territoires dont les activités exigent une grande 

consommation d1eau, ou dont les processus de transforma­

tion ou de production n1impliquent pas directement de 

grandes quantité d1eau, ou encore dont les activités ne 

sont pas reliées aux toxiques étudiés peuvent rejeter des 

eaux avec des concentrations faibles en toxiques. 

4.4 Evaluation de l 1 impact toxicologique des eaux usées sur 

les eaux réceptrices. 

Afin d1évaluer le stress minimal auquel seront sou­

mis les écosystèmes aquatiques et la toxicité relative 

minimale des eaux usées des différents émissaires, nous 

avons élaboré des indices traduisant l 1 impact toxicolo­

gique global de chacun des émissaires. 

4.4.1 Les unités d1impact 

Les unités d1impact visent à évaluer la toxi­

cité des eaux usées sans tenir compte de la quanti­

té de toxiques qui est rejetée dans les eaux récep­

trices; elles permettent de comparer les émissaires 

de différents débits par rapport à l 1 injection de 
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l lensemble des toxiques aux différents niveaux 

des opérations territoriales et d1évaluer leur 

potentiel de détérioration du milieu récepteur par 

rapport aux particularités hydrodynamiques au point 

de déversement. 

Certains auteurs (1) (2) se sont penchés sur 

llévaluation de la toxicité de mélange de produits 

toxiques; on reconnaît en général que l laddition de 

deux substances toxiques à un milieu peut avoir un 

effet additif, antagoniste ou synergitique selon la 

nature de la substance, sa forme chimique et lles­

pèce animale ou le type d1écosystème étudié. Pour 

contourner la difficulté nous proposons deux types 

d1indice toxicologique dont l lélaboration est basée 

sur le mode d1établissement des critères de qualité 

dans les eaux usées et dans les eaux réceptrices et 

sur les mécanismes d1adaptation des différentes es­

pèces animales ou végétales vivant dans le milieu 

récepteur. 

Les processus d1intoxication des organismes a­

quatiques par les métaux lourds sont différents du 

processus d1intoxication par les huiles; ceci pro-
------
(1) 

(2) 

Brown, J.M., Water Research Perg. Press~, 723 (1968) 

Brown, J.M. et al J. Fish. Biol., l, l (1969). 
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vient du fait que les huiles sont insolubles dans 

l'eau et que leur toxicité en fonction de leur con-

centration dépend de caractéristiques physiques et 

physico-humique du milieu ainsi que des processus 

d'échange entre les organismes et le milieu aqua­

tique; les huiles (ou hydrocarbures) seront donc 

traitées séparemment des métaux lourds. 

Les indices de toxicité des eaux usées, (uni-

té d'impact) fonction des critères de qualité des 

rejets, apparaissent au tableau 4.8 et sont décrits 

par l'équation suivante: 

6 

~ ln 
[x~ A Il 

i = 1 

A unité d'impact minimal pour les métaux 

lourds (Cd,Cr,Pb,Zn,Cu,Hg) en fonction 

des critères de qualité dans les émissai-

res 

[xJ: concentration du métal i dans les eaux 

usées 

rX~i lJ: critère de qualité pour le métal i dans 

L l'émissaire (Tableau 4.2) 



TABLEAU 4.8 REPRESENTATION DES UNITES D'IMPACT ET DES viOCTEURS D'IMPACT DES EMISSAIRES SUR LES EAUX RECEPTRICES PAR RAPPORT ~ L~JR CO:,~:::;. 
U, MET Ali' LOURDS ET EN HYDROCARBliRr 

EMISSAIRE A Cont. RanG AQ ,', Cont. Rallq B ' Cdnt. Rrlr,'~ BQ lont. Ranu AH Ccr: . KanC} Cont :.-.!~'; 

1 Ij 79 2.49 14 0,6/ 0.13 17 2.06 3.62 la 1. 7 5 o 22 25 2.68 l.i"'" 24 2.2E '='.Cê '" 
Z 0,89 2.79 Il 2.20 0.45 12 1. 85 3.25 11 4.58 0.59 1::' 2.03 1. 29 40 5. fj2 0.1: 
3 1.00 3.14 la 2.58 0.52 10 2.09 3.66 9 5.39 0.69 17 3.23 2.04 21 8.33 J.3~ ',.! 

4 0.82 2.59 13 2.57 0.52 11 1.84 3.23 1 ? 5.76 0.74 16 3.92 2.49 15 12.2 0.C7 
0,00 0.00 50 0.00 0.00 50 0.70 1. 22 24 5.88 0.75 15 7.66 4.86 '3 64.2 .2.5', 

6 0.00 0.00 49 0.00 0.00 49 0.45 U.78 28 0.39 0,05 33 4.29 2.72 9 3.73 G - --
7 0.00 0.00 48 0.00 0.00 48 0.06 0.10 46 0.03 0.00 43 2.48 1. 57 30 1. 29 Cl.S: .. 
8 0.00 0.00 47 0.00 0.00 47 0.18 0.33 34 1.09 0.14 28 4.03 2.56 13 23.4 0,3: 
9 0.00 0.00 46 0.00 0.00 46 0.73 1.29 22 1.24 0.16 27 8.55 5.42 2 14.3 0.56 ' 3 
10 2.14 6.73 6 3.30 0.67 9 2.83 4.96 6 4.36 0.56 20 8.71 5.53 1 13.4 0.52 ~9 

11 0.00 0.00 45 0.00 0.00 45 0.04 0.07 50 0.02 0.00 45 2.30 1.46 37 1. 22 0.04 ,-.' 
12 0.00 0.00 44 0.00 0.00 44 0.05 0.10 47 0.01 0.00 46 2.60 1.65 27 0.46 a.OI " 
13 0.00 0.00 43 0.00 0.00 43 0.10 0.18 37 0.03 0.00 41 5.13 3.25 6 1.69 0.06 3o! 
14 0.00 0.00 42 0.00 0.00 42 0.07 0.13 42 0.00 0.00 47 0.00 0.00 50 0.00 0.00 :~ 

15 0.00 0.00 41 0.00 0.00 41 0.20 0.35 33 0.03 0.00 42 2.30 1.46 36 0.39 0.01 43 
16 0.00 0.00 40 0.00 0.00 40 0.10 0.18 36 0.03 0.00 40 2.33 1.47 33 0,76 0.03 I...'j 

17 0.00 0.00 39 0.00 0.00 39 0.07 0.12 44 0.04 0.00 39 0.00 o.on 49 a.oc 0.0J ~? 

18 O.GO 0.00 38 0.00 0.00 38 0.07 0.13 43 0.06 0,00 37 2.61 1,65 26 2 37 0.09 3? 
19 0.00 0.00 37 0.00 0.00 37 1).04 0.08 49 0.21 r.. r)2 36 0.00 0.00 48 n 00 O. ~,; !3 
2L 0.00 0.00 36 0.00 O.OG 36 0.05 O.O~ 48 0.26 0.03 35 0.00 ~.uG 47 ~.OO 

21 1) .13 0.43 23 0.69 0.14 16 0.77 1,36 20 3.89 0,50 21 4.20 2.66 11 21.8 0.82 , 
22 0.20 0.63 21 0.07 0.01 22 1.18 2.06 15 0.44 0.05 32 6.59 4,18 4 2, 5~ O.J9 . 
23 0.22 0.70 19 0.67 0.13 18 0.75 1. 33 21 2.29 0.29 23 2.30 1.46 35 6.95 1),27 26 
24 0.00 0.00 35 0.00 0.00 35 0.06 0.12 45 0.03 0.00 44 0.99 0.61 46 ~.43 n. ~~ ;2 
25 1. 96 6.15 7 34 4.56 7.99 3 50 6.21 3.94 n.c,'J ~6 

26 0.00 0.00 34 0.00 0.00 33 0.23 0.41 32 0.46 o 06 30 2.30 1. 46 34 4.49 0.17 29 
27 0.00 0.00 33 32 0.08 0.14 39 49 2.54 1. fil 28 G.00 .15 
28 0.00 0.00 32 0.00 0.00 31 0.08 0.14 40 0.05 0.00 38 1.60 1.02 43 1.11 O.é.:4 33 
29 0.00 0.00 31 0.00 0.00 30 0.07 0.13 41 0.45 0.05 31 1.62 1.03 42 9,40 0,36 23 
30 0.00 0.00 30 0.00 0.00 29 0.08 0.14 38 6.19 0.79 14 2.61 1.66 25 189. 7.42 3 
31 0.02 0.07 24 28 0.40 0.70 30 48 1.54 0.98 44 a ,~, 

• >.J,) ,la 

32 4.67 14.6 1 208. 42.6 1 3.68 6.46 4 164. 21.1 1 1. 51 0.95 45 67.2 2.62 '0 

33 0.30 0.94 18 2.12 0.43 13 0.92 1.61 17 6.51 0.84 13 1.84 1.16 41 13.0 0.5: 20 
34 4.47 14.0 2 54.1 11. 0 4 7.25 12.7 1 87, n 11 .3 4 3,91 2.48 16 47.3 1. 85 . 2 

35 3.21 10.1 3 14.3 2.94 6 5.90 10.3 2 26.0 3.40 8 2.48 1. 57 29 11.10 0.43 22 
36 0.73 2.29 14 0.30 0.06 20 1.65 2.89 13 0.69 0.08 29 2.11 1. 34 39 0.88 0.C3 31 
37 0.16 0.50 22 0.37 0.07 19 n.63 1. 10 25 1.45 0.18 26 3.35 2.12 19 7.72 0.3,) 23 
38 1.38 4.33 9 1. 65 0.33 15 2.74 4.80 3.29 0.42 22 4.60 2.92 7 5.52 0.21 : , 
39 0.20 0.63 20 0.10 O.O? 21 0.73 1.28 23 0.37 0.04 34 2.45 1. 56 32 1. 25 0.C4 36 
40 0.69 2.17 16 5.61 1.14 8 1.00 1.70 16 8.lf) 1,04 11 3.59 2.27 17 29.G 1. i 3 , . 
41 2.23 7.01 5 66.1 13.5 3 0.84 1.48 19 25. 3.23 9 4.01 2.54 14 118. 4.E4 
42 0.33 1.05 17 1.81 0.37 14 0.86 1.51 18 4.65 0.60 18 4.45 2.82 8 24.J 0.94 j 5 

43 1. 52 4.19 8 30.2 6.18 5 1. 34 ?35 14 26.6 3.43 4.25 2.70 la 84.3 3.29 
44 2.84 a.94 4 76.B 15.7 2 3.2;, 57 7 5 88,9 11 4 3.44 2.18 18 92.9 3.63 
45 o 0<; 2,61' 12 13.8 2.8:! 7 2.20 3.8f 8 35 7 4.6C 6 4 04 2.5~ 1 ? 65.4 2.5E ~ 

46 o~o 0.08 2Q 0.00 O.OC 27 0.11 0.20 30 .' 02 0.2f 24 3.07 1.95 23 52,9 2.G7 
47 J.OO O. OC' 28 o on O.OL 26 0,55 0.97 2E 7,54 0.9- 12 3.25 2.0~ 2ù 43° 1.7: ") 

48 0.00 0.00 27 0.00 0.00 25 043 0.77 29 ;4,-. 18.3 ? 3.07 1. 95 22 993, 38.8 (}1 

49 0.8C 0.00 26 0.00 0.00 24 0.29 0.52 31 24.0 3.10 10 2.16 1. 37 38 174. 6.81 .. '-l 

50 0.00 0.00 25 0.00 0.00 23 0.55 0.97 27 75.0 9.67 5 2.45 1. 56 31 330. 12.9 
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Les indices de toxicité des eaux usées (unité 

d'impact), fonction des critères de qualité pour 

les eaux de surfaces et de la concentration rencon-

trée dans le milieu récepteur, apparaissent au ta-

bleau 4.8 et sont décrits par les équations sui-

vantes: 

ln 

AH - unité d'impact pour les huiles en fonc­

tion de la concentration moyenne évaluée 

de façon arbitraire dans les eaux récep-

trices 

[H] = concentration des huiles dans l'émis­

saire 

~FJ = concentration moyenne dans '·1 es eaux ré-

ceptrices (0.1 ppm) 

6 

B = L [Xfi ] 
ln 

[ X}] 

[X~~ [XfJ i = l 
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B - unité d'impact pour les métaux lourds en 

fonction de la concentration moyenne dans 

les eaux réceptrices et des critères de 

qualité pour les eaux de surface (tableau 

4.3 et 4.2) 

[X~ = concentration mesurée dans les émissai­

res 

[Xfi]= concentration moyenne mesurée dans les 

eaux réceptrices 

critère pour les eaux de surface (tableau 

4.2) 

L'unité d'impact A permet de comparer d'une 

région à une autre, en fonction de critères prééta-

blis, la qualité des eaux usées en ce qui a trait à 

sa teneur en métaux lourds; bien qu'il soit évident 

que la valeur de A dépend de la nature et du nombre 

de métaux ou de substances étudiées, elle est indé-

pendante de la qualité des eaux réceptrices. 

L'unité dl impact B et AH permet d'évaluer la 

toxicité potentielle des eaux usées en fonction de 
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la qualité des eaux réceptrices et de ses parti cu-

larités aux points de déversement; l 'unité B tient 

compte des concentrations faibles de certains mé-

taux dans les eaux réceptrices et de la tolérance 

des organismes à une augmentation substantielle de 

leur concentration. 

4.4.2 Les vecteurs d'impact 

* 

* Les vecteurs d'impact ont été établis en te-

nant compte du débit des émissaires; l'opération 

consiste à multiplier les unités dl impact A, AH et 

B par le débit de chaque émissaire. Les vecteurs 

d'impact permettent d'accorder une importance rela-

tive quant à la détérioration de l 1 environnement 

par le déversement de plus ou moins grandes quanti-

tés de substances toxiques. Ils présentent un avan-

tage marqué par rapport à la considération des char-

ges comme indicateur de point chaud; en effet, ils 

tiennent compte de la dilution possible des subs-

tances toxiques dans des émissaires où le débit est 

três élevé. Ceci permet de tenir compte du fait que 

la toxicité des eaux usées dépend davantage des con­

centrations absolues que des charges rejetées. 

Les vecteurs d'impact correspondent à AQ, AHQ et BQ et 
sont présentés au tableau 4.8. 
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4.5 Analyse de la toxicité relative des émissaires. 

Dans le calcul des unités et des vecteurs d'impact 

dont les résultats apparaissent au tableau 4.8, les va­

leurs logarithmiques négatives sont considérées comme 

égales à zéro; il est donc possible, pour les émissai­

res qui ont de faibles concentrations de chacune des 

substances toxiques étudiées, que la valeur de A et de 

AQ soit égale à zéro. Dans ce cas, il faut admettre que 

ces émissaires sont conformes aux critères de qualité 

pour les rejets qui apparaissent au tableau 4.2. On 

constate que pour 25 des 50 émissaires étudiés, la va­

leur de A et de AQ est effectivement égale à zéro. 

Les unités et vecteurs d'impact B et BQ calculés à 

partir des concentrations dans les eaux réceptrices peu­

vent permettre d'évaluer la contribution globale des é­

missaires les uns par rapport aux autres et, dans l'op­

tique d'une perspective de traitement des eaux usées, 

favorisent un choix éclairé dans l'établissement des 

priorités. 

Le pourcentage de contribution d'un émissaire est 

calculé à partir du rapport de la valeur de l'unité ou 

du vecteur d'impact d'un émissaire sur la somme des 
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contributions des 50 émissaires. Dans le cas des mé-

taux lourds les émissaires nos 32, 44, 41, 34 et 43.con-

tribuent à eux seuls à 89.2% du vecteur d'impact total 
47 * 

(L AQJ'); de même les émissaires nos 32, 48 , 44, 34, 
j=l 

** 50 et 45 contribuent à 75.4% du vecteur d'impact total 
47 

(L BQJ')' Il est intéressant de constater que les deux 
j=l 

séries d'émissaires décrites précédemment sont différen-

tes. et que ceci résulte du fait que dans un cas (AQ) le 

vecteur d'impact ne tient pas compte de la qualité des 

eaux réceptrices et du stress imposé aux écosystèmes 

par une modification de leur milieu support, et que 

dans l'autre cas le vecteur d'impact (BQ) en tient comp-

te. 

Dans le cas des huiles, on constate que les émis-

* ** saires nos 48, 50 ,30, 49 et 41 contribuent pour 70.6% 
47 

au vecteur d'impact total (~ AH QJ' ); à l'autre extrê­
J=l 

me, les émissaires nos 14,17,19,20,15,24,12,16,36, 

28,11,39 et 7 ont une contribution inférieure à 1% du 

vecteur d'impact total. 

Canal Lachine 
Emissaire ayant un débit très élevé 
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CHAPITRE 5 

ELEMENTS PRINCIPAUX ET PARAMETRES PHYSIQUES 

5.1 Introduction 

On appelle généralement "éléments principaux" en 

hydrochimie les éléments constituant la plus grande par­

tie de la fraction minérale dissoute. La plupart du 

temps les cations Ca ,Mg, Na , K , et les anions Cl , 

S04 ,et HC03 ' plus la silice (Si02) dissoute repré­

sentent plus de 95% de la-matiêre minérale dissoute expri­
-1 mée en mg.l La silice est généralement peu abondante 

et ne pose pas de problême à l'environnement ou aux usa-

gers habituels; de même, peu de rejets en contiennent 

des quantités appréciables, aussi avons-nous laissé de 

côté cet élément. Il faut ajouter à cette liste la con-

ductivité qui est un bon indice pour juger de la minéra­

lisation d'une eau bien qu'elle ne permette pas en géné-

ral d'en reconstituer l'analyse par élément. Les autres 

paramêtres physiques étudiés sont le pH, la turbidité 

et la température. 

Les effets des fortes concentrations en éléments prin-

cipaux dans les effluents de toutes sortes sur l'environne­

ment aquatique ne sont pas aussi spectaculaires que ceux 

produits par les substances toxiques, organiques ou miné-

rales, par le manque d'oxygêne, ou la surabondance d'élé-
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ments nutritifs, mais ils n'en existent pas moins. En 

général, la minéralisation des rivières augmente régu-

lièrement, particulièrement depuis le début du 20ème 

siècle au moment où le développement industriel a fait 

un saut. Les eaux du lac Ontario, et donc du Saint-Lau-

rent, sont passées de 140 mg/l en 1900 à 190 mg/l en 

1960 pour la minéralisation globale et de 7 à 25 mg/l pour 
l les seuls chlorures. Dans le même temps les chlorures 

du Mississipi passaient de 8 à 27 mg/l et la minéralisa­

tion globale de 200 à 300 mg/l (ACKERMAN et cOl.)2. Si 

les effets sur les organismes vivants sont encore mal 

connus (en particulier il est difficile d'isoler l'ef-

fet d'une minéralisation accrue de ceux d'une augmenta-

tion d'éléments traces ou de matières organiques) il est 

certain qu'il y a des changements à long terme. 

Dans les ouvrages récents concernant les eaux u-

sées, particulièrement les eaux domestiques et les eaux 

de ruissellement urbain THOMANN 3, DE FILIPPI et co1 4, 

l BEETON, A.M., Eutrophication of the St Lawrence Great 
Lakes., Limnol. Oceanog. ]Q, 2, 240-254, 1965. 

2 ACKERMAN, W.C., HARMESON, R.H., SINCLAIR, R.R., Sorne long­
term trends in water quality of rivers and 
lakes. ~Trans. Am. Geoph. Union, ~, 6, 
516-522, 1970. 

3 THOMANN, R.V., Systems analysis and water guality management. 
Environmental Science Services Division, 
New York. 286 p. 1972. 

4 DE FILLIPI, J.A., SHIT, C.S., Characteristics of separated 
storm and combined sewer flows - Journal of 
Water Pollution Control Federation, 43, 10, 
2033-2058, 1971. --



66 

BURM et col l, il n'y a que très peu d'informations sur 

les concentrations en éléments majeurs. Dans leur ré­

cent article de synthèse, ZANONI et RUTKOWSKI 2 ne trai-

tent pas non plus cette question. Notre précédent tra­

vail à l 'INRS-Eau MASCOLO et co1 3, n'avait pas non plus 

comblé cette lacune; on voit donc tout l'intérêt d'une 

telle étude sur une gamme d'effluents aussi variée que 

celle-ci. 

l BURM, R.J., KRAWCZYK, G.L., HARLOW, G.L., Chemical and 
physical comparison of combined and separa-
te sewer discharges - Journal of Water Pol­
lution Control FederatioB 40, l, 112-126, 1968. 

2 ZANONI, A.E., RUTKOWSKI, R.J., Per capita loadings of do­
mestic waste water. J. Water Pollo Control 
Fed. 44, 9, 1756-1762, 1972. 

3 MASCOLO, D., MEYBECK, M., CLUIS, D., COUILLARD, D. Carac­
téristiques physicochimiques des effluents 
urbains de l'agglomération de Montréal (Québec), 
Centre~uébécois des Sciences de l'Eau, rap­
port no 4, 1972. 
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5.2 Variabilité des concentrations journalières 

Nous disposons généralement des concentrations jour­

nalières mesurées sur des composites de 6 prélèvements 

par jour, pendant 7 jours consécutifs. Ces concentra­

tions sont représentatives de la moyenne journalière et 

permettent d1étudier la variabilité des concentrations 

pendant la semaine d1étude en nous basant sur leur coef­

ficient de variation (voir tableau 5.1). 

D1une façon générale on peut conclure que les ef­

fluents résidentiels ont des concentrations en éléments 

principaux très constantes à l linverse des affluents in­

dustriels ou partiellement industriels. Des exemples de 

comportements particuliers apparaissent aux figures 51 a 

et 51 c (annexe 3). Les quelques exceptions, notamment 

les effluents nos 17 et 18 (Na et Cl) peuvent être ex­

pliquées par la présence d1eaux de ruissellement dues 

aux orages. 

Si on considère les coefficients de variation, on 

peut ranger les éléments principaux en 3 catégories. Le 

calcium et le magnésium sont très constants d1une journée 

à une autre; 96% des coefficients de variation sont infé­

rieurs ou égaux à 0.3 et 66% à 0.1. Le potassium, les 

sulfates et les bicarbonates sont plus variables: 88% 
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TABLEAU 5. l Coefficients de variations des éléments principaux 

missaire ca Mg K Na Cl 804 HC03 

l 0.07 0.07 0.05 0.1 0.04 0.1 0.1 
2 0.04 0.05 0.08 0.04 0.09 0.04 0.1 
3 0.05 0.06 0.05 0.05 0.09 0.09 0.05 
4 0.07 0.07 0.1 0.1 0.08 0.3 0.09 
5 0.06 0.08 0.1 0.08 0,09 0.09 0.1 
6 0.06 0.04 0.09 0.07 0.03 0.09 0.2 
7 0.1 0.08 0.1 0.08 0.2 0.06 0.09 
8 0.07 0.07 0.08 0.1 0.07 0.04 0.03 
9 0.06 0.05 0.1 0.07 0.04 0.06 0.02 

10 0.3 0.3 0.05 0.1 0.06 0.08 0.06 
Il 0.09 0.09 0.1 0.2 0.3 0.05 0.3 
12 0.09 0.1 0.1 0.2 0.1 0.08 0.3 
13 0.2 0.2 0.1 0.1 0.1 0.1 0.2 
14 0.1 0.2 0.2 0.3 0.3 0.1 0.1 
15 0.08 0.08 0.1 0.1 0.2 0.1 0.2 
16 0.1 0.2 0.2 0.9 0.3 0.2 0.2 
17 0.1 0.1 0.1 0.2 0.4 0.1 0.1 
18 0.2 0.2 0.2 0.2 0.4 0.2 0.09 
19 0.3 0.3 0.3 0.2 0.1 0.9 0.2 
20 0.2 0.2 0.2 0.2 0.09 0.1 0.1 
21 0.05 0.05 0.3 0.4 0.2 0.2 0.4 
22 0.2 0.1 0.4 0.2 0.4 0.2 0.2 
23 0.2 0.1 0.1 0.3 0.1 0.2 0.1 
24 0.1 0.1 0.1 0.2 0.2 0.3 0.1 
25 0.1 0.2 0.2 0.2 0.2 0.3 0.3 
26 0.2 0.3 0.3 0.3 0.3 0.3 0.3 
27 0.05 0.03 0.1 0.08 0.09 0.05 0.05 
28 0.2 0.1 0.08 0.2 0.07 0.1 0.1 
29 0.4 0.3 0.7 0.7 0.6 0.5 0.3 
30 0.2 0.2 0.1 0.3 0.3 0.2 0.2 
31 0.09 0.09 0.1 0.07 0.04 0.1 0.05 
32 0.08 0.1 0.09 0.09 0.9 0.1 0.6 
33 0.06 0.06 0.07 0.08 0.07 0.1 0.07 
34 0.09 0.03 0.5 0.4 0.2 0.2 0.3 
35 0.2 0.05 0.1 0.3 0.08 0.4 0.2 
36 0.1 0.2 0.1 0.1 0.2 0.3 0.5 
37 0.06 0.08 0.3 0.2 0.2 0.1 0.1 
38 0.3 0.3 0.4 0.3 0.3 0.2 0.3 
39 0.1 0.07 0.2 0.2 0.2 0.2 0.07 
40 0.2 0.04 0.2 0.1 0.08 0.09 0.07 
41 0.04 0.04 0.3 0.1 0.07 0.2 0.03 
42 0.06 0.04 0.09 0.3 0.2 0.1 0.05 
43 0.05 0.05 0.1 0.2 0.2 0.1 0.06 
44 0.1 0.06 0.2 0.3 0.07 0.2 0.2 
45 0.1 0.04 0.1 0.1 0.06 0.1 0.09 
46 0.2 0.1 0.2 0.1 0.06 0.1 0.05 
47 0.3 0.2 0.4 0.5 0.5 0.6 0.3 
48 0.6 0.2 0.5 0.6 0.6 0.6 0.3 
49 0.08 0.05 0.1 0.2 0.2 0.2 0.1 
50 0.1 0.1 0.08 0.2 0.1 0.5 0.2 
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des coefficients sont inférieurs à 0.3 et au moins 54% 

à 0.1. Le sodium et les chlorures sont les plus varia­

bles~ seulement 40% des coefficients de variation SORt' 

inférieurs ou égaux à 0.1. 

5.3 Concentrations moyennes 

Deux types de concentrations moyennes ont été dé­

finis: les concentrations moyennes dans le temps~ et 

les concentrations moyennes pondérées par le débit. Ce 

sont ces dernières que' nous avons utilisées. 

Dans'les cas où les débits ne sont pas connus, nous 

avons pris les moyennes arithmétiques. 

Nous avons pu définir trois grandes catégories d'ef­

fluents résidentiels ou partiellement industriels: les 

bicarbonatés calciques~ les sulfatés calciques~ les bi­

carbonatés sodiques~ qu'on peut diviser en sous-catégo­

ries suivant les proportions des ions secondaires (Tableau 

5.2). Les concentrations moyennes pour ce type d'effluent 

ont été évaluées à partir des résultats obtenus sur les 

effluents résidentiels soit sanitaires soit combinés étu­

diés par temps sec (voir tableau 5:3). 
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Quant aux effluents industriels} leur comportement 

est très variable; les figures 5.2 a à 5.2 c (voir annexe 

3) montrent les particularités de quelques ions des 

émissaires étudiés. 

On constate donc que les caractéristiques essentiel­

les des effluents résidentiels sont les suivantes: 

- constance relative des concentrations des éléments 

principaux (coefficients de variation de l'ordre de 

0.1); 

- eaux bicarbonatées calciques riches en chlorures de 

sodium; 

- le magnésium et surtout le potassium sont toujours 

des ions secondaires; 

- la présence de quelques industries dans le bassin 

drainé par l'égout suffit généralement à changer son 

caractère chimique: les effluents deviennent alors 

souvent sulfatés calciques; 

- le pH est près de la neutralité; 

- la turbidité et la conductivité sont moyennes; 



TABLEAU 5.2 TYPE CHIMIQUE DES EFFLUENTS 

A. Effluents résidentiels, ou partiellement commerciaux et industriels 

Bicarbonatés calciques: 26 effluents 
Na= Cl >S04 ::>Mg 
S04= Cl = Na'>Mg 
S04'> Mg:> Na= Cl 
S04:> Na= Cl:> Mg 

Sulfatés calciques: 
HC03:> Na:;? Cl ~ Mg 
HC03:> Mg= Na;;a Cl 

3, 6, 10, 16, 17, 24, 25, 43, 44, 45, 46, 47, 49, 50 
40, 41 
7,8,9,18,27 
l, 2,4, 5, 19 

11 effluents 
23, 26, 28, 29, 30, 31, 33 
11, 12, l 3, 20 

Bicarbonatés sodiques: 2 effluents 
S04= Ca= Cl:>Mg 39,42 
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Les émissaires 14 et 15, très petits, de débit parfois nul, nlont pas été considérés. 

B. Effluents industriels 

# 21 sulfaté calcique riche en chlorures (6jours) 
bicarbonaté sodique (1 jour) 

# 22 chloruré calcique riche en sulfate 
sulfaté calcique riche en potassium 

# 32 sulfaté calcique riche en bicarbonates (5 jours) 
chloruré ferrique (2"jours) 

# 34 chloro-sulfaté sodique (6 jours) 
bicarbonaté sodique (1 jour) 

# 35 sulfaté calcique HC03">Na;:aCl~rvtg 

# 36 sulfaté-bicarbonaté sodique (6 jours) 
bicarbonaté sodique (1 jour) 

# 37 bicarbonaté calcique S04= Cl= Na:>Mg 

# 38 bi carbonaté sodi que Cl:> S04 

* # 48 

. chloruré sodique S04:>HC03 
bicarbonaté calcique riche en sodium 
chloruré calcique riche en sodium 

Remarque: on a transformé le potassium en équivalent de sodium, clest la somme 
Na + K qui est portée sur les graphiques et que l Ion considère 

* canal Lachine 
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TABLEAU 5.3 CONCENTRATIONS MESUREES EN ELEMENTS PRINCIPAUX DES EFFLUENTS 
TYPIQUEMENT RESIDENTIELS, SANITAIRES OU COMBINES PAR TEMPS SEC 
(moyennes hebdomadaires). 

nédiane valeurs extrêmes 

Ca 60 41 - 94 

Mg 15 8 - 24 

Na 46 27.5 - 81 

K 6 4.2 - 14 

Cl 70 34 - 112 

804 130 65 - 190 

HC03 215 145 - 330 

Fe .32 .13 - .87 

cond. .70 .53 - .97 

(1) Les concentrations sont en mg/l, les bicarbonates sont exprimés en HC03 . 

(2) La conductivité est en millirnhos.cm-l . 

(3) Les effluents choisis sont: l, 3, 6, 7, 8, 9, 10, 26, 27, 39, 40, 41, 42, 

43, 45 et 46; 

ont été éliminés - les effluents typiquement industriels: 21, 22, 

32, 34, 35, 37, 38 48. 

les effluents partiellement industriels: 4, 5, 

23, 28, 29, 30, 31, 33, 36, 44, 47, 49, 50. 

les effluents combinés échant;i.llonnés par temps 

d'orage ou lors d'une semaine pluvieuse: Il, 12, 

13, 16, 17, 18, 19, 20,24, 25. 

les effluents 14, 15 dont le débi t était parfois 

nul 

l'effluent 2 gui a subit un traitement primaire. 
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la température est constante dans Te"'temps et d'un 

effluent à un autre (voir tableau 5.3). 

Quant aux émissaires industriels, ils présentent 

les caractéristiques suivantes: 

les concentrations en éléments principaux sont très 

variables d'un jour à un autre, ce qui entraîne sou-

vent le changement complet des rapports ioniques; 

- les effluents sont très divers les uns par rapport 

aux autres; 

- on y observe quelquefois des valeurs extrêmes pour cer­

tains éléments, pour le pH, la turbidité et la tempé­

rature: pH de 3.5 (no 32) à lO~5 (no 21); Fe, 90 mg/l 

(no ~2); Cl, 400 mg/1 (no 32); K, 36 mg/l {no-22); Na, 

280 mg/l (no 34); Alcalinité, 310 mg/l; CaC03 (no 36); 

turbidité, 150 unité Jackson (nos 22 et 32); températu­

re, 1080 F , no 32). 

5.4 Comportement spécifique des différents paramètres étu­

diés. 

Chacun de ces paramètres a un domaine de variation 

et une variabilité qui lui sont propres. Certains sont 

révélateurs du caractère industriel ou résidentiel des 

effluents. Nous avons analysé le comportement de cha-

cun dieux pour tous les émissaires étudiés. 
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- Calcium: cation dominant des effluents réSidentiels 

où il peut être élevé (nos 2, 8, 9, 10, 11 et 

12). Il varie peu dlun jour à llautre. Si 

on considère les concentrations brutes, il 

y a deux groupes de valeurs moyennes, 1 lune 

Si on fait un classement de toutes les con-

centrations, la gamme de valeurs rencontrées 

pour tous les égouts définie par les percenti­

* les 10% et 90%, est de 40 mg/l à 88 mg/l . 

- Magnésium:~clest le cation le moins abondant après le 

potassium; il varie peu dlun jour à llautre. 

Il ne semble caractéristique dlaucune indus-

trie. Les valeurs brutes sont dispersées de 

7 mg/l (10%) à 26 mg/l (90%). Le rapport 

Ca/Mg (en mg/l) est remarquablement constant: 

pour 80% des effluents il est compris entre 

3 et 6. Les effluents de la ville de Montréal 

ont un rapport de~4.6analogue à celui des eaux de 

leur aqueduc.. 

- Potassium: clest toujours 1 I~IêmeBDtlefmôwB&t 

abondant là part deux exceptions, le no 22, 

déjà étudié et le no 43, où il est légèrement 

plus élevé que le magnésium). Il varie assez 

peu dlun jour à 1 lautre et sa gamme de valeurs 

brutes est de 3 mg/l (10%) à 8 mg/l (90%). Il 

Nous avons défini comme étant la IIgamme des valeurs rencontrées Il 
les valeurs des 5ième et 45 ième concentrations classées par or­
dre croissant (percentiles 10% et 90%). 
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nlest caractéristique que de lleff1uent in­

dustriel no 22. 

- Sodium: clest souvent le cation dominant particuliè­

rement pour les effluents industriels, qulils 

soient acides ou basiques. Clest le plus va­

riable dlun jour à 1 1 autre et sa gamme de va­

leur est de 26 mg/l (10%) à 77 mg/l (90%). 

Le sodium est généralement 10 fois plus éle­

vé que le potassium: 60% des effluents ont 

un rapport Na/K (en mg/1) compris entre 7.5 et 

12.5. 

- Chlorure: quelquefois 1 lanion dominant dans les ef­

fluents industriels, en "y accompagne généra­

lement le sodium mais aussi le calcium ou le 

fer. Il varie assez dlun jour à llautre. 

Dans les effluents résidentiels clest le deu­

xième anion après les bicarbonates, il y est 

associé au sodium. Sa gamme de valeurs est 

de 37 mg/l (10%) à 112 mg/1 (90%). 

- Sulfate' :caractéristique des effluents partiellement 

industrie1s,nîl :y ~1t $œvent 11anion domi­

nant. Il varie assez peu dlun jour à 1lau­

tre. Sa gamme de valeurs est de 60 mg/l (10%) 

â 226j11g/1 (90%). 

- Bicarbonate: caractéristique des effluents résiden­

tiels, il peut y atteindre des valeurs élevées 
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(325 mg/l à Beaconsfield no 2). _ Il varie peu 

d'un jour à l'autre. Il est l'anion domi-

nant des effluents industriels basiques. Sa 

gamme de valeurs est de 88 mg/l (10%) à 280 

mg/l (90%). 

le fer est tOll.lèoursyjtlférieùr à 1.0 mg/l mê-

me dans 1 es autll'es égouts liâdl,lstri el s sauf pour 

1 e no 32. -- nE' ne semble pas être, 'Caractéri st i -

que' ni dei;· rejets' ;hdu.stri€l s, ni des eaux:"van­

nes,"·ni"<ü.l ruissellement. Sa gamme de varia-

tüm,'à part le no' 32,'est de 0.15 mg/l (10%) 

â 0.73 mg!l (9V%). 

- Conductivité: la conductivité est caractéristique de 

la minéralisation globale de l'effluent. El-

le varie de 430 (10%) à 980 (90%) micromhos. 

cm- l Le maximum, 1360 micromhos.cm- l , est 

atteint pour l'effluent industriel no 38. 

Les minimums sont très proches de la valeur 

du Saint-Laurent; il peut s'agir d'effluents 

résidentiels, (290 micromhos.cm- l pour leno 50) 

mais aussi d'effluents industriels particuliers 

comme les nos 22 et 35. 

- ~; dans les effluents résidentiels, ou partiel­

lement industriels, le pH est toujours pro­

che de la neutralité ou très légèrement alca-
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lin (6.8 à 7.8). Ces variations d'un jour à 

1 lautre sont alors faibles (quelques dixiè­

mes d'unité). Dans les effluents industriels 

il est sujet à de fortes variations de plu­

sieurs unités dans un sens ou dans l'autre. 

- Turbidité: la turbidité est généralement inférieure à 

50 (90%) et supérieure à 6 unités Jackson (10%), 

la médiane étant située autour de 20 unités. 

La turbidité varie d'ufbj.otll\f à ,l,\au:tre, 

particulièrement quant il pleut. Dans les 

effluents industriels elle peut dépasser 150 

unités Jackson: il peut alors s'agir de sus­

pensions organiques (no 22) ou minérales (no 

32) . 

- Température: dans les effluents résidentiels, ou par-

ti ell ement i ndustri el s,· la· températl:lre est 1 e 

paramètre le plus constant (tableau 5.4). 

Pour un même effluent, la~températtl~e-ne s'é­

carte guère de plus de 50 F de la moyenne heb­

domadaire. D'un effluent à un autre, la tempé­

rature est remarquablement constante pendant 

les deux mois de l'étude, soit du 7 juillet 

1972 au 7 septembre 1972. Les moyennes hebdo­

madaires ont toutes été comprises entre 580F et 

690 F malgré une température extérieure plus 

variable. Clest la plus petite gamme de va-
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TABLEAU 5.4 ANALYSE DELA TEMPERATURE DES EFFLUENTS 

rroyerme oF (1) extrêmes oF (2) écart absolu (3) 

1 - -
2 (62) -
3 - -
4 - -
5 - -
6 59 56 - 61 
7 58 55 - 62 
8 (63) -
9 (63) -

10 (67) -
Il (63) -
12 (62) -
13 (68) -
14 (63) -
15 (63) -
16 66 64 - 70 
17 64 61 - 69 
18 63 61 - 68 
19 67 65 - 69 
20 60 57 - 67 
21 89* 82 - 95 64 - 103 
22 96* 92 - 100 82 - 108 
23 (67) -
24 66 65 - 68 
25 68 66 - 70 
26 67 66 - 68 
27 (62) -
28 64 61 - 68 
29 68 67 - 71 
30 64 61 - 67 
31 66 65 - 68 
32 68* 68 - 69 
33 62 59 - 65 
34 95* 91 - 98 84 - 102 
35 89* 83 - 100 78 - 105 
36 68* 67 - 70 
37 69* 65 - 71 
38 84* 71 - 94 65 - 102 
39 67 65 - 69 

( ) semaine incanplète. * effluents typiquement industriels. 
(1) température moyenne hebdomadaire 
(2) extrêmes des moyennes journalières 
(3) écart absolu des valeurs instantannées mesur~es 
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riation de tous les paramètres cités plus haut. 

Une fois encore les égouts industriels nos 21, 22 

34, 35 et 38 sont a part et présentent-des va­

riations de 200 F autour de la moyenne hebdoma­

daire. Celle-ci est aussi nettement plus éle­

vée que celle des effluents résidentiels puis-

qu'elle atteint 96 oF; :( 

5.5 Impact des effluents sur le milieu aquatique 

L'impact des ions majeurs sur le milieu dépend a la 

fois de la différence de qualité entre l'effluent et le 

milieu récepteur et du débit de l'effluent; en général, 

l 1 impact est très aigtl,au poipt de déversement si les 

différences de qualité sont importantes et son étendue 

dépend du débit de l'effluent. Pour tenter d'évaluer 

cet impact, deux paramètres ont été définis: il s'agit 

du coefficient d'impact et du vecteur d'impact. Ces pa· 

ramètresont pennis 'deccomparen;,leSi effluents entre '-eux. 

Le coefficient d'impact (Cl) a été défini comme 

suit: 
n 

Cl - _1_ L ln s Cei 
n Cri 

L=l 
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ou 

Cei = concentratton duiême êlêment dans l'effluent 

Cri = concentration du ième êlêment dans le milieu 

rêcepteur 

n - nombre d'êlêments considêrês dans le coeffi-

cient, n= 7 (Ca, Mg, Na, K, Cl, S04et HC0 3) 

Par ailleurs, le vecteur d'impact (C 2) a la forme 

suivante: 

n 
L ,ln 

L=l 

Cei 
Cri 

ou Q est le dêbit exprimê en gallons impêriaux par 

jour. 

:: ' . 

Dans nos calculs, nous avons remplacé Cri par Coi 

(Coi concentration de l'êlêment i dans l'eau d'aqueduc) 

parce que les donnêes de Cri nêcessaires n'êtaient pas dis-

ponibles. Ces dernières ont êtê dêterminées en deux temps. 

D'abord on a dêterminê pour chaque municipalitê, par quar-

tier, le lieu d'origine de l'eau d'aqueduc. Nous avons 

sept origines diffêrentes: le lac Saint-François, la Châ-
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teauguay~ le lac Saint-Louis à Pointe-Claire et à 

1 1 entrée du Canal Lachine, le Saint-Laurent à Varennes, 

1 'Outaouais, et enfin 1 leau de l'usine de filtration de 

Montréal. Puis les concentrations ont été déterminées 

d'après les publications du Ministère des Richesses Natu­

relles de Québec et du Ministène de 1 'Energie, des Mines 

ét des Ressources d'O'ttawa>en ae-qlli.cGBCerne les riviè­

res.'ic§td'après, l>es analyses trimestrielles e.ffectuéesà 

l'usi~ede filtration de~Montrêal par-cette municipalité. 

Toutes les concentrattons Co.i eÔlÎS'idérées sont des va­

leurs annuelles moyennes -paùte d'a\AQir les. valeurs.exac­

tes a.u mOOlen-onde;\l ~tLide; toùtefoi s ~90t!S pensons que 

l'erreur ainsi comm",se est faible,.', .:te tableau 5.5 donne 

le-s va.l eurs de ~G>oi pour'cchaque effluent. 

Le coefficient d'impact 

L'analyse du coefficient d'impact a permis d'iden­

tifier trois groupes distincts d'effluents (voir ta-

bl eau 5. 6). 

Les cinq effluents dont le~vècteur~dlimpact est su­

périeur à 2 sont les émissaires nos l à 5 dont 1 leau pro­

vient de 1 'Outaouais et du lac Saint-Louis à Pointe-Clai­

re; les concentrations en calcium et en bicarbonates de 
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TABLEAU 5.5 CONCENTRATION DE L'EAU DANS L'AQUEDUC (Co) en mg/l. 

type Ca Mg K Na Cl S04 HC0 3 

A 12.2 .9 .9 2.7 4.0 12.9 24.0 

B 16.1 1.6 1.0 3.6 5.4 15.0 35.0 

C 29.9 8.8 1.7 6.9 8.1 27.4 100 

D 38.0 8.2 1.4 12.0 28.5 26.5 108 

E 43.7 5.2 1.6 13.8 26.8 32.5 111 

F 43.2 4.7 1.4 12.5 27.0 28.4 108 

G 21.3 2.6 1.2 5.9 12.6 18.9 46 

A effluent 1 

B effluents 2, 3, 4 et 5 

C effluents 6~ 7,8,9 et 10 

D effluents 11, 12, 13, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 

34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45 et 46 

E effluents 14 et 15 

F effl uents 16, 17, 18, 19 et 20 

G effluents 47, 48, 49 et 50 

TABLEAU 5.6 REPARTITION DES COEFFICIENTS D'IMPACTS 

t 

Coefficients 
dl impacts <0.7 0.7~0.9 ' 0.9':'1.'0 1 .0-1 .3 1 .3-1 .5 

nombre d'ef- 6 10 2 21 5 
fluents 

" 

1 .5L.2 " >2 

1 5 
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de ces égouts sont particulièrement élevées. A part ce 

groupe, la majorité des effluents,a~~n coefficient d'im­

pact entre l et 1.3. Enfin il y a un deuxième groupe 

d'effluentsyllliileîns côjkêntré~"dont le coefficient d'im-

pact est entre:O.l et 0.9. 

Cette analyse ne fait toutefois pas ressortir des 

différences énormes de concentrations qui existent pour 

certains éléments comme l la montré l 'analyse des concen-

trations normalisée (voir tableau 5.7). Nous y avons re-

présenté les valeurs médianes et les~percentileslO% et 

20% des cinquante concentrations normalisées classées par 

ordre croissant. Nous avons fait également figurer les 

concentrations normal isées du groupé des quator-

ze effluents résidentiels (minimum et maximum rencontrés, 

médiane) et du groupe des huit effluents typiquement in­

dustriels, les nos 21, 22~ 32, 34, 35~ 37, 38 et 48. 

Vecteur dl impact 

Les concentrations dans les effluents sont en géné­

ral du même ordre de g~andeur (c'est-à-dire varient de 

moins de l à 10 alors que les débits varient de l à 1500, ~.ty 

les effluents nos 14, 15, 27 à 30inèlusivement). Il nlest 

donc pas surprenant de constater que la classification dese(~ 
',.ij 

".7~l 
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TABLEAU 5.7:: CONCENTRATIONS NORMALISEES Ce-Co (mg/1) 

Ca Mg K Na Cl S04 HC03 
ensemble 10% 4.2 1.0 1.55 17 18 38.5 34 
des 50 
effluents 50% 20 9.4 4.2 37 46 115 111 

90% 64 19 6.5 65 97 198 199 

14 effl uent min. 6.6 1.0 2.5 20 26 41 47 
résidentiel 

50% 36 10 4.8 39 56 116 125 

max 67 16 12.5 70 104 163 227 

8 effluents min -5 -1.6 0.0 5.2 .80 41 -28 
industriels 

50% 7.0 2.1 3.2 30 42 90 20 

max 24 11.5 20.5 208 179 175 228 
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fluents suivant le vecteur d'impact C2, est à peu près la 

même que celle que l Ion peut faire à partir des débits. 

* Les neuf premiers vecteurs d'impacts (en fait les 

huit premiers débits plus le no 5, classé treizième) re-

présentent à eux seuls 86% du vecteur dl impact total des 

effluents étudiés, alors qu'ils ne représentent que 60% 

de la population. Il s'agit d'effluents surtout indus-

triels et de deux égouts urbains résidentiels. D'ailleurs, 

les trois plus gros effluents} les nos 48, 30 et~32, 

qui sont en même temps des effluents très concentrés, ap-

portent ensemble au Saint-Laurent environ 60% de surplus 

de chaque ion étudié tel que calculé·à partir des char­

ges normalisées (voir tableau 5. ). Quant aux vingt-cinq 

effluents les moins importants, ils ne contribuent que 

pour 2 à 3% des charges supplémentaires rejetées au fleu-

ve. 

5.6 Apports unitaires 

On peut définir comme "apport unitaire" l'apport 

par jour par personne"ou par unité"de surface. Les 

apports unitaires ne dépendent pas de la taille de l'ef­

fluent considéré mais plutôt de l 'utilisation du bassin. 

* dans l'ordre: 48,30,50,49,32,41,44,43 et 5 
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Les charges unitaires sont particulièrement utiles pour com-

parer les résultats avec ceux d'autres publications et 

pour estimer les charges des développements urbains fu-

turs. Nous avons bien sûr travaillé uniquement sur les 

concentrations normalisées (Ce-Co.) 

- Débit 

Pour les treize e!fluents résidentjels que nous avons 

sélectionnés le débit est d'environ 200 gallons impé-

riaux/jour/personne, une personne moyenne ne consom­

mant au Québec qu'environ 60 gallons par jourl~ On peut 

conclure que la consommation commerciale, celle des pe-

tites industries exista~t~sur ces- bassins, etproba-

blement aussi l'infiltration dans les effluents sani-

taires et le ruissellement dans les effluents combinés 

pendant cette période de l'année très humide, produisent 

des apports en eau considérables. 

Si on considère l'ensemble des quarante-sept ef-

fluents pour lesquels nous avons des débits, desservant 

environ 970 000 personnes, lesnrejets unitaires sont alors 

très élevés, 560 gal/j/habitant. Cette augmentation 

correspond à la fois à l'utilisation industrielle et 

Hubert Demard (1972). Consommntion d'eau des résidences 
unifamiliales, thèse de maîtrise, Univ. de Sherbrooke. 
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au ruissellement dans les effluents combinés lors des 

orages. 

Pour les effluents de la vi11e-de Montréali' d'après 

les débits--fournis par'-,la munic~ifJ'aHté, nous arrivons 

aux rej'etsûnitair.e5 suivants: l€lsPà 475 gallons impé­

riaux/jour/persorme POU'f les effluems'résidentiels; 

600 à·1050 gallens ;mpéri~ux/jour/persorm'e pour' les ef-

fl uents"part1ell ement jndustrJe~ s. 

Quatre effluents correspondent à des rejets de plus 

de 2000ga l~t)hs impéri auxfjour/personne (l.?s nos 21, 30 

32 et 37,}~ et sont tous indus tri el s . 

* Dans une étude précédente (MASCOLO et col. 1972) 

nous avions trouvé un rejet d'environ 115 gallons impé­

ri aux1 jour/personne", pour les' effl uent& sel.' ii@versant 

dans la rivière Des Prairies, urie région moins;,ndus-

tri elle que çelle-ci. Cet- or,dre de graooeur est cou-

- * ramment a'dmi $ pour ]' Amé:ri~ue du Nord (THOMANN 1972) . 

- Ions dissous 

Le premier échantillon que nous avons considéré est 

* ouvrages cités 
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formé de tous les effluents sauf les nos 25, 31 

et 37 sans valeurs de débit-et nos 22, 34, 35 et 48 sans va­

leurs de population. Cet échantillon correspond ainsi 

à une population d'environ 970,000 personnes, et à 

une superficie de 46,500acres (190km2) répartie com-

me suit: effluents résidentiels sanitaires, 26% de la 

superficie, effluents partiellement industriels, 62%, 

effluents industriels typiques, 2%, eff1uents rêsi~' 

dentiels combinés échantillonnés par temps pluvieux, 

10%. 

Il Y a deux façons de considérer les charges moyen-

nes: 

(i) moyenne pondérée: somme des apports journaliers/ 

somme des populations étudiées. On donne ainsi un poids 

important aux valeurs extrêmes, peu représentatives de 

l'ensemble des 43 effluents considérés; 

(ii) médiane de la courbe des charges unitaires clas­

sées. Il y a 50% des charges qui lui sont supérieures 

et 50% des charges qui lui sont inférieures. Si aux plus 

gros effluents correspondent des charges unitaires éle­

vées, la moyenne pondérée sera supérieure à la médiane. 

Le tableau 5.8 représente les moyennes pondérées, 

les médianes et les percentiles 10% et 90% des char­

ges journalières par habitant et les moyennes pondé-
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TABLEAU 5.8- CHARGES NOR~1ALISEES JOURNALIERES PAR HABITANT EN GRAMMES 

Ca Mg K Na Cl S04 

A. Ensemble des 43 effluents (1) 

moyenne 
pondérée 47 16.5 9.5 100 135 215 

percentil e 10% 3 0.6 2.0 26 6.0 20 

médiane 50% 24 12.7 5.5 50 62 135 

percentil e 90% 210 55 35 330 400 850 

B. Effluents résidentiels typiques (2) 

moyenne 
pondérée 8.7 1.8 2.9 18 22.5 37 

1 Les effluents nos 22, 25, 31, 34, 35 et 48 ne sont pas considérés 

2 . Nos l, 3 ~ 6, 7, 8, 10, 26, 39, 40, 41, 42 et 43. 

HC03 Somme 

175 700 

20 

120 

650 

34 125 
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rées du deuxième échantillon considéré. Pour ce der-

nier nous n1avons considéré que les treize effluents 

typiquement résidentiels déjà étudiés. Ils représen­

tent une population totale de 385,000 personnes et 

une superficie de 12P70 acres (49Km2). Ces effluents 

étant au nombre de treize, il est difficile de déf~nir 

des percentiles, aussi n1avons-nous considéré que les 

moyennes pondérées. Comme il fallait sly attendre cel-

les-ci sont toujours inférieures aux charges unitaires 

de l lensemble des égouts. Ces valeurs représentent 

essentiellement les rejets physiologiques, les sels mi-

néraux utilisés pour la cuisine, le lavage, llentre-

tien etc ... , mais aussi le ruissellement autour des 

ma i sons dans le cas dl égout s pseudo-sépa-rés ,', et bi en 

sûr l linfiltration dont nous avons vu l 1 importance au 

niveau des débits. 

Si on considère que cet échantillon des effluents 

résidentiels est représentatif et qu10n attribue à la 

population totale étudiée (970,000 personnes) de tel-

les charges unitaires, on aura une idée des apports 

dus aux autres sources, c1est-à-dire les eaux de ruis-

sellement drainées par les égouts combinés, mais sur-

tout les rejets industriels très importants des ef­

* fluents nos 30, 32 et 48. La proportion des apports II non-

* Canal Lachine 
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résidentiels ll dans les rejets au Saint-Laurent est la 

suivante: Ca, 89%; Mg, 92%; K, 77%; Na, 88%; Cl, 89%; 

S04' 97%; HC0 3, 87%; ensemble des ions considérés, 88%. 

Ces chiffres indiquent clairement que le problème de 

la qualité des eaux du fleuve en ce qui concerne les 

éléments principaux est essentiellement d'origine in­

dustrielle. 

Si on compare les effluents industriels et résiden­

tiels on remarque que paradoxalement les premiers 

sont quelquefois moins chargés que les seconds: les 

valeurs médianes sont toujours inférieures, particuliè­

rement en ce qui concerne le calcium, le magnésium et 

les carbonates. Par contre la gamme des valeurs des 

effluents industriels est nettement plus étendue pour 

le sodium, les chlorures et le potassium, du même or­

dre pour les bicarbonates, les sulfates et le magné­

sium, et plus étroite pour le calcium. Ce comporte­

ment confirme bien ce que nous avons dit précédemment 

sur le caractère des effluents industriels. 

Certaines valeurs des concentrations normalisées 

sont négatives, il s'agit uniquement des bicarbonates, 

du calcium et du magnésium dans les effluents indus-

triels nos -20,~2tret 35. Gela signifie que l~s concentra­

tions de l'effluent sont inférieures à celles de l'a-
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queduc, vraisemblablement à la suite d'un traitement 

préalable à l 'uti1isation industrielle pour adoucir 

les eaux. 

L'impact des égouts étudiés est important en ce 

qui concerne les éléments majeurs car les rejets re­

présentent en moyenne environ 10% de la charge trans­

portée quotidiennement par le fleuve. Cette propor­

tion est plus élevée pour le sodium (environ 20%) et 

pour les sulfates. Nous8vens '1 vu auparavant qulune seu­

le usine pouvait rejeter autant de fer que le Saint­

Laurent nlen transportait. On voit donc bien l'in­

f1uence de l 'agg1omération étudiée qui compte environ 

un million de personnes et qui est~Pic~e en industrie de 

tous genres. Ceci explique les changements radicaux 

de la qualité du fleuve depuis 70 ans tels que nous 

les décrivions dans l 1 introduction de ce chapître. 

En l 'absence de toute activité humaine, l'érosion 

naturelle entraîne par les eaux courantes une certaine 

quantité d'éléments dissous. Au Québec cette apport 

naturel varie beaucoup suivant qulon se trouve dans le 

Bouclier Canadien ou dans les Appalaches., Nous donnons 

au tableau 5.9 à titre indicatif, 1 'érosion moyenne.de 

1 1 ensemble du bassin du Saint-Laurent à Câteau Landing. 
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TABLEAU 5.9 CHARGES NORMALISEES ANNUELLES PAR km2 EN TONNES METRIQUES 

Ca Mg K Na Cl S04 HC0 3 

A. Ensemble des 43 effluents (1) 

moyenne 
pondérée 86 30.5 17.5 185 250 400 325 

percenti1e 10% 9.9 4.5 2.7 28 28 65 54 

médiane 50% 40 13.5 8. 1 68 92 205 175 

percentil e 90% 360 90 68 660 840 2000 9000 

B. Effluents résidentiels (2) 

moyenne 
pondérée 65 12.5 22 134 167 275 255 

B. Bassin du Saint-Laurent à Côteau Landing 

moyenne 
annuell e 12 1.3 0.4 3.5 7.5 7.9 30 

1 Les effluents nos 22, 25, 31, 34, 35 et 48 ne sont pas considérés 

2 Nos 1,3,6,7,8,10,26,39,40,41,42 et 43. 

TOTAL 

1300 

930 

62.5 
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Comme nous l lavons dit, certaines valeurs (Na et Cl) ne 

sont plus naturelles en raison de la pollution générale 

des Grands Lacs, néammoins ces chiffres constituent une 

bonne base.de comparaison. Comme le font les géomorpho-

logues,nous avons exprimé les charges unitaires en ton­

nes métriques /km2/an (lt/km2/an : 0.011 kg/acre/j). 

Nous avons porté sur le même tableau les valeurs 

des percentiles 10% et 90%, de la médiane et des moyen-

nes pondérées pour l lensemble des effluents, ainsi que 

la moyenne pondérée calculée pour les effluents résiden­

tiels. On voit que les apports par unité de surface dlu-

ne grande ville comme Montréal sont en général vingt fois 

supérieurs aux érosions naturelles. Ce rapport est moin­

dre pour le calcium et les bicarbonates, peu impliqués 

dans la pollution, mais atteint cinquante pour le potas­

sium, le sodium et les sulfates. Il fallait sly atten-

dre: ce sont particulièrement ces éléments qui ont aug-

menté radicalement dans les Grands Lacs depuis 1 1 ère in-

dustrielle. (Voir section 5.1). 
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CHAPITRE 6 

LES SUBSTANCES NUTRITIVES 

La composition chimique des organismes vivants est très 

diversifiée. On y retrouve, a peu de choses près, tous les 

éléments chimiques qui apparaissent au tableau périodique 

de Mendele'iev. Ainsi, lorsque l'on parle des substances 

nutritives, on ne se réfère pas a une catégorie spéciale d'élé­

ments chimiques" 'ce rôle étant évidemment de soutenir la 

,vi e aqua ti que sous toutes ses formes. Dans ce contexte, 

l'environnement aquatique doit @tre perçu comme un milieu 

où existe un équilibre dynamique entre l'es différentes formes 

de composés chimiques qui renferment les éléments nutritifs. 

Certains de ces composés chimiques correspondent évidemment 

aux différentes formes de vie. 

Cet équilibre est maintenu par le flux d'énergie solaire 

et par des flux d'énergie chimique autochtones et allochto­

nes dans le milieu. Il va sans dire que des apports arti­

ficiels quels qu'ils soient peuvent perturber cet équilibre 

et dans certains cas, provoquer des. modifications indési­

rables a l'environnement. 

Parmi les substances nutritives, on considère générale­

ment que le phosphore, l'azote et le carbone inorganique, 
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assimilable par les végétaux, sont les substances les plus 

importantes. Cette optique est justifiable dans le sens 

où ces éléments sont certainement les plus en demande dans 

1 'environnement aquatique. Cependant, si 1 Ion considère 

que les formes inorganiques de ces éléments se transfor­

ment éventuellement en des formes organiques, et que ces 

formes organiques peuvent représenter un flux d'énergie 

chimique considérable, il devient extrêmement important 

de considérer les premières au même titre que les secondes. 

Les émissaires municipaux et industriels de par leur 

usage sont susceptibles de renfermer de grandes quantités 

de ces substances: ils véhiculent évidemment les déchets 

humains et les déchets industriels. Les eaux de ruise11e-

ment des sols qu ' i1s drainent transportent aussi différen­

tes formes organ; ques et i norgani ques des."mati ères nutri ti­

ves. L' ana1yse de l 'utilisation du territoire devrait donc 

permettre d 'exp1iquer la nature et la quantité des ~pports. 

Toutefois, étant donné que les émissaires sont le siège 

d'une activité microbiologique intense il ne faut pas se 

surprendre du comportement différent d'émissaires semblables 

du point de vue de 1 'utilisation du territoire. 

Les paramètres mesurés qui présentent un intérêt au 

niveau des substances nutritives sont donc: le phosphore 
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hydrolysable, les orthophosphates, leGarbo~e btganique, le 

carbone inorganique, l'azote organique, l'azote ammoniacal 

et l'azote des nitrites et nitrates. Nous analyserons la va­

riabilité des concentrations dans le temps et celle des rap­

ports entre les concentrations et les apports totaux. De plus, 

nous procéderons à une certaine classification des émissaires 

en fonction de leur impact sur le milieu récepteur et en fonc­

tion de leur traitement éventuel. 

6.1 Variation des concentrations dans le temps 

Les fluctuations temporelles de la qualité et de la 

quantité des apports en substances nutritives pour tous 

les émissaires étudiés sont très grandes. Nous avons 

calculé le coefficient de variation (Cv) de paramètres 

physico-chimiques etle coefficient de var~ati0n des 

charges correspondantes pour chaque émissaire. Le nom­

bre de mesures étant relativement faible, la précision 

obtenue sur les coefficients de variation est de l'or­

dre de 80%. Les résultats de ces calculs sont rappor­

tés aux tableaux 6.1,6.2 et 6.3. 

Si l'on considère les résultats du tableau 6.1 

dans leur ensemble sans considérer les différents types 

d'émissaires, on constate généralement que: 
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o Cv (débit) ~ Cv (conductivité) <Cv (subs. nutr.) 

o Cv (Corg) 
"II 

~ Cv (Cinorg) <Cv (Ph) "II Cv (o.P) 

< Cv (Norg.) <. Cv (NH4) < Cv (NO, ) 
2-3 

Plusieurs facteurs ont pu intervenir pour causer 

ces fluctuations. comme des précipitations, des change-

ments de température et des utilisations des bassins 

différentes à différents moments. Quoi qu'il en soit, 

étant donné que la même allure se retrouve pour presque 

tous les émissaires, il semble que ces caractéristiques 

découlent de la nature même des paramètres reliés aux 

substances nutritives. 

Les coefficients de variation du rapport entre les 

concentrations des différentes formes de carbone, d'azo-

te et de phosphore présentent une tendance quelque peu 

différente: 

(Norg/ N ) <. Cv (Ci norg/C ) T T 

~ Cv (NH / ) < Cv 
4 NT 
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TABLEAU 6.1 LES COEFFICIENTS DE VA Rn\TI ON DES CONCENTRATIONS 

Corg Cinorg Norg NH4 N02_3 P04 Cond débit débit 
X106ga 1 . imp/ j 

1.7 0.1 
1.1 O. 1 0.2 2.5 
0.9 0.0 0.2 2.6 
1.8 0.1 0.3 3. 1 

0.1 0.3 8.4 
0.6 <0.1 0.2 0.9 
0.6 O. 1 0.3 0.5 
1.5 <0.1 0.1 5.8 

0.1 0.3 1.7 
2.6 <0.1 0.5 1.5 

0.7 0.7 0.6 0.1 1.4 0.5 
0.7 1.7 0.7 0.1 1.3 0.2 

1.4 0.4 1.5 0.5 0.1 0.5 0.3 
0.5 0.9 0.8 0.6 0.2 0.1 0.03 
0.2 1.4 0.4 0.7 O. 1 0.5 0.2 

0.3 0.6 1 .1 0.7 1.1 0.8 2.0 0.8 0.3 
0.3 0.6 0.9 0.7 0.8 0.7 0.8 2.0 0.6 
0.4 0.4 1.0 0.8 2.2 0.6 0.1 1.8 0.9 
0.2 0.5 0.5 0.8 0.7 0.2 0.7 4.5 
0.5 0.8 0.2 0.7 1.5 0.2 0.1 5.0 
0.1 0.2 0.3 0.7 1.1 0.5 0.2 5.0 
0.5 0.4 0.3 0.9 0.7 0.3 0.1 0.4 0.4 
0.3 0.2 0.7 0.4 1.3 0.4 O. 1 0.8 3.0 
0.3 0.1 0.4 0.4 1.2 0.5 0.1 0.2 0.5 
O. 1 0.3 0.7 0.9 1.0 0.4 0.2 
0.3 0.2 0.4 0.9 0.7 0.7 0.2 0.5 2.0 
0.3 0.1 0.2 0.4 1.7 0.5 0.1 
0.5 0.1 0.3 0.3 0.6 0.6 0.1 0.1 0.7 
0.7 0.4 0.5 1.2 0.8 1.7 0.5 0.2 5.8 
0.4 0.2 0.6 0.3 2.6 0.5 0.2 0.2 72.5 
0.4 0.1 0.2 0.6 2.6 0.7 0.1 
0.2 0.6 0.1 1.0 1.2 0.7 0.3 0.3 44.5 
0.6 0.1 0.4 0.3 2.6 0.6 0.1 0.3 7.1 
0.1 0.5 0.7 0.6 1.1 0.9 0.2 0.1 12.1 
0.5 0.1 0.2 0.6 0.5 0.1 0.1 4.5 
0.4 0.2 1.1 2.1 2.6 0.3 0.1 0.2 0.4 
0.3 0.2 0.6 0.3 1.0 1.0 0.1 0.1 2.3 
0.8 0.2 0.4 0.9 1.6 0.5 0.2 0.3 1.2 
0.1 0.1 0.2 0.7 0.7 0.1 0.7 0.5 
0.2 0.1 0.3 0.4 2.6 0.3 0.1 8.1 
0.2 0.4 0.4 0.4 2.4 0.3 0.2 29.6 
0.3 O. 1 0.2 0.5 1.7 0.3 0.1 5.4 
0.5 0.2 0.3 0.3 2.6 0.3 0.1 19.8 
0.5 0.4 0.6 0.5 1.6 0.6 0.2 27.0 
0.2 0.2 0.2 0.6 2.2 0.2 O. 1 16.2 
0.2 0.1 0.3 0.6 1.5 0.2 <0.1 134.5 
0.8 0.5 0.7 0.4 1.6 0.9 0.3 80.5 
0.7 0.6 0.6 0.6 1.7 1.2 0.4 323.0 
0.2 0.2 0.3 1.4 1.7 0.4 0.2 13.5 
0.2 0.2 0.1 0.6 1.1 0.5 0.1 17.2 



101 
TABLEAU 6.2 LE COEFFICIENT DE VARIATION Cv DU RAPPORT DES CONCENTRATIONS 

( oCv ~ .2 Cv) 

No. de l'émissaire TIC/TOC N023/NT NH4/NT Norg/NT o,P/Ph 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 1.5 .3 .4 .2 
12 1.5 .6 .5 .1 
13 1.7 .3 .8 .2 
14 .6 .8 .2 .2 
15 .4 1.0 .3 .2 
16 .5 1.3 .9 .5 .2 
17 .6 1.0 .8 .5 .2 
18 .1 2.2 .2 .2 .2 
19 .5 .6 .6 · 1 .2 
20 .8 1.2 .9 .7 · 1 
21 .3 1.0 .4 .1 · 1 
22 .6 .6 <.1 < .1 
23 .3 1.3 .3 .6 .2 
24 .3 1.1 .3 .5 .2 
25 .3 1.0 1.0 .5 · 1 
26 .3 1.0 .6 .6 .2 
27 .3 1.7 .9 .2 .2 
28 .4 .5 .2 .2 .2 
29 .3 .9 .8 .2 1.8 
30 .4 .2 .5 .1 
31 .3 2.4 .6 <. 1 · 1 
32 .7 1.1 .9 <.1 .2 
33 .4 2.6 .6 <.1 .4 
34 .5 .8 .9 .2 .2 
35 .4 0.1 .6 <.1 .2 
36 .3 2.6 .3 · 1 .1 
37 . 1 .9 .5 · 1 .1 
38 .8 1.5 0.7 <.1 .1 
39 .2 0.5 <.1 · 1 
40 .3 2.6 0.5 <.1 · 1 
1 • 1 2.4 .5 · 1 · 1 
2 .2 .5 <.1 .1 
3 .5 2.6 .4 <.1 .4 
4 .4 1.3 .6 .3 .2 
5 .2 .2 .6 <0.1 .1 
6 .2 1.6 .7 <0.1 · 1 
7 .3 1.1 0.5 0.2 .2 
8 .2 1.5 1.0 0.2 .5 
9 .2 1.4 1.5 0.3 · 1 

10 .3 .6 .9 0.2 .2 
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TABLEAU 6.3 COMPARAISON DES COEFFICIENTS DE VARIATION DES CONCENTRATIONS 

ET DES CHARGES (crCv ~ .2 Cv) 

No de CT NT Ph C . 
T NT Ph 

1 1 ém i s sai re CV1 CV1 CV1 CV2 CV2 CV2 
1 l.0 l.0 
2 0.1 0.1 
3 0.3 0.3 
4 0.5 0.4 
5 0.2 0.2 
6 0.4 0.5 
7 0.5 0.5 
8 0.2 0.4 
9 0.4 0.1 

10 0.5 0.3 
11 l.3 0.9 0.7 0.6 0.7 
12 l.2 0.7 0.7 0.3 
13 0.7 0.3 0.4 0.5 
14 0.4 0.9 0.4 0.9 
15 0.7 0.8 0.5 0.8 
16 0.1 0.5 0.5 0.5 0.4 0.7 
17 0.2 l.7 l.7 0.5 0.2 0.6 
18 0.2 l.6 l.3 0.4 0.7 0.5 
19 0.2 0.3 0.4 0.2 0.3 0.4 
20 0.5 0.3 0.3 0.5 0.3 0.3 
21 0.1 0.3 0.5 0.1 0.3 0~5 
22 0.4 0.5 0.3 0.2 
23 0.9 0.8 0.8 0.2 0.2 0.2 
24 0.2 0.2 0.1 0.3 0.5 
25 0.1 0.4 0.3 
26 0.3 0.3 0.4 0.2 0.5 0.6 
27 0.1 0.3 0.4 
28 0.3 0.2 0.6 0.2 0.2 0.5 
29 0.5 0.4 l.2 0.5 0.5 1.2 
30 0.2 0.3 0.5 0.2 0.2 0.4 
31 0.1 0.2 0.8 
32 0.4 0.3 0.8 0.3 0.1 0.7 
33 0.4 0.2 0.2 0.2 0.3 0.4 
34 0.2 0.6 0.9 0.1 0.6 0.8 
35 0.3 0.2 0.5 0.3 0.1 0.4 
36 0.3 0.8 0.4 0.2 0.9 0.2 
37 0.3 0.5 0.9 0.2 0.5 l.0 
38 0.7 0.5 0.7 0.6 0.4 0.5 
39 0.7 0.8 l.1 0.1 0.2 0.7 
40 0.1 0.3 0.3 0.1 0.3 0.3 
41 0.1 0.1 0.2 0.1 0.2 0.2 
42 0.2 0.1 0.4 0.2 0.1 0.4 
43 0.3 0.2 l.3 0.3 0.2 l.3 
44 0.3 0.4 0.5 0.3 0.4 0.5 
45 0.1 0.2 0.2 0.1 0.2 0.2 
46 0.2 0.3 0.1 0.2 0.1 0.1 
47 0.7 0.7 0.8 0.7 0.7 0.8 
48 0.6 0.6 l.1 0.6 0.6 1 .1 
49 0.2 0.4 0.4 0.2 0.4 0.4 
50 O. l 0.4 0.5 0.1 0.4 0.5 

1 CV 1 = coefficient de variation de la charge 
2 CV2 = coefficient de variation de la concentration 
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On constate~ comme pFécédemment;que la variabilité 

augmente avec le degré d'oxydation pour l'azote. Par ail­

leurs~ le coefficient de variation des rapports phospho-

re hydrolysé sur phosphore hydrolysables est comparable 

à celui du débit ou de la conductivité; tandis que ce-

lui du rapport carbone inorganique sur carbone organi-

que est comparable à ceux du carbone inorganique et du 

carbone organique. 

Ces résultats ne sont pas surprenant si l'on consi-

dère que: 

- l'hydrolyse des polyphosphates est un phénomène très 

différent de celui de l'oxydation de la matière orga-

nique; 

- l'azote présent dans les émissaires domitniaires pro­

vient en--grandepartie de l'urée;l 

le carbone provient pour sa part de molécules organi-

ques dont la biodégradation fait intervenir des méca-

nismes plus complexes. 

Les résultats acquis indiqueraient donc que les 

multiples facteurs qui influencent le comportement des 

émissaires n'ont pas ou peu d'effet sur l 'hydrolyse des 

polyphosphates (détergents)~ mais que leur effet est 

beaucoup plus sensible au niveau de l'oxydation de l'a-

Forms of organic nitrogen in domestic wasternate. 
HANSON~ A.M. et LEE~ G.F. Journal of the Water Pollution 
éontrol Federation~ 43, 2271 1971. 
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zote et du carbone, l'azote étant le plus affecté à cause 

de la plus grande vitesse de son oxydation. 

6.2 Variation des charges dans le temps. 

La charge en substances, nutritives apportées par 

les émissaires varie grandement dans le temps. Ces fluc­

tuations sont tout aussi importantes pour le milieu ré­

cepteur que les fluctuations des concentrations en subs­

tances nutritives. Elles y créent des conditions qui va­

rient si rapidement qu'aucun écosystème stable ne peut 

définitivement s'implanter. Il en résulte certainement 

que l'impact de ces apports peut se faire sentir sur des 

distances encore plus grandes que si les charges étaient 

constamment à leur maximum. Le même type de problème 

se posera lorsqu'on voudra faire un traitement biologi­

que de ces effluents. Il faudra alors prévoir les ins­

tallations non seulement en fonction des charges moyennes 

mais aussi en fonction des fluctuations maximum possibles. 

Les résultats que nous avons acquis nous permettent 

de conclure que la fluctuation des charges apportées est 

généralement égale ou plus grande que celle correspon­

dants aux concentrations (voir tableau 6.4). 

Ce résultat est particulièrement évident dans le 
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TABLEAU 6.4 ANALYSE DES DIFFERENCES ENTRE LES COEFFICIENTS DE VARIATION 
DES CONCENTRATIONS ET DES CHARGES 

Phosphore total 

(1) (2) 
CV1 ~ CV 2 + 0.2 

No de 1 l émissaire: 

9. 10,12,17,18,22,23, 

36, 38, 39 

Azote total 

CV1 (1) ? CV
2 

(2) + 0.2 

No de 11 émissaire 

12,13,15,17,18,23,26, 

32, 39 

Carbone total 

CV
1 

(1) >" CV
2 

(2) + 0.2 

No de 11 émissaire 

23, 33, 39 

CV
1 

(1) ~ CV
2 

(2) + 0.2 

No de 1 1 émissaire 

8, 13, 16, 24, 26, 23 

CV
1 

(1) ~ CV
2 

(2) + 0.2 

Cv (1) < Cv (2) + 0 2 1 ~ 2 . 

No de 1 1 émissaire 

16, 17 

(1) CV1 Coefficient de variation de la charge 

(2) CV2 Coefficient de variation de la concentration 



106 

cas de l'azote où on constate que 9 émissaires sur 38 

ont des charges qui varient plus que les concentrations. 

(Cv charge ~ Cv conc· + 0.2). Dans le cas du phospho-

re ce phénomène ne se retrouve que dans 10 émissaires sur 

50 et' on retrouve le phénomène inverse pour 5 émissaires. 

Ce comportement particuliG!r' (CY'çharge..p Cv conc.) 

peut être expliqué par l !infiltration plus ou moins gran­

de, des eaux souterraines, par l'effet direct des préci­

pitations ou paf l'évolution temporelle des'~!'let;vités; ces 

dernières qu'elles 'Soient sociales et industrielles peuvent 

évqdemment changer de nature-dans le temps. 

6.3 Impact des émissaires sur le fleuve Saint-Laurent. 

L'impact des émissaires étudiés sur le milieu ré­

cepteur a été évalué de deux façons. Premièrement, nous 

avons classifié les émissaires par rapport aux différen­

ces entre leurs concentrations hebdomadaires moyennes 

et celles du fleuve et deuxièmement, par rilPport aux( dif­

férences entre les charges hebdomadaires moyennes des 

émissaires et la charge transportée par un égal volume 

d'eau dans le fleuve (voir tableaux 6.5 et 6.6). La pre-



TABLEAU 6.5 LISTE DES DIX EMiSSAIRES DE 16 A 50 QUI ONT LA PLUS GRANDE 

DIFFERENCE DE CONCENTRATION ET DE CHARGE PAR RAPPORT AU FLEUVE. 

A. Les plus grandes différences de concentrations 

CARBONE TOTAL AZOTE TOTAL PHOSPHORE TOTAL 

RANG FONCTION NO EMISSAIRf C-CF FONCTION NO HHSSAIRE C-CF FONCTION NO EMISSAIRE -CF CF 

M 23 5.7 22 59 R 43 
2 R 43 5.3 M 36 33 M 36 
3 1 21 S.3 R 23 22 M n 
4 R 41 5.2 R 43 21 R 40 

R 27 5.0 R 39 18 R 41 
6 R 30 4.6 M 33 16 M 31 

42 4.5 R 41 16 22 
8 M ,3 4.4 R 27 16 R 42 
9 rI 39 4.3 R 40 15 R 30 

10 M 36 4.2 R 45 15 M 33 

R 13 (3) R (2) 

R 13 (7) 

B. Les plus grandes différences de charge 

CARBONE TOTAL AZOTE TOTAL PHOSPHORE TOTAL 

RANG FONCTION NO EMISSAIRE % TOTAL FONCTION NO EMISSAIRE % TOTAL FONCTION NO EMISSAIRE 

* 48 42.0 R 30 37.9 48 
2 R 30 14.1 1 48 10.8 R 30 

R 41 6.4 M 50 7.2 M 50 
4 M 50 5.4 M 49 7.0 M 32 
5 M 32 4.4 M 44 6.1 R 41 
6 R 43 4.4 M 23 5.6 M 49 

M 49 4.1 M 32 S.l R 43 
8 M 44 4.0 34 3.7 M 44 
9 R 46 2.2 R 47 3.0 R 45 

10 R 45 2.1 R 20 2.7 R 46 
1: 89.1 ); 89. 1 

R = résidentiel 
1 = industriel 
M = mixte 
* = 48 Canal lachine 
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C -CF -CF 

119 
54 
74 

45 
4? 

46 
.'9 

36 
46 

29 

. TOTAL 

25.1 
15.9 

11 

9 4 
7 (l 

4.1 
,l.O 

2 9 

~.9 

2 8 
. 84.4 



1\. 

RMjG 

2 

4 

6 
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9 

10 

B. 

RANG 

4 

5 

6 
ï, 

8 

9 

10 

TABLEAU 6.6 LISTE DES EMISSAIRES DE 16 a 50 QUI ONT LA PLUS PEnTE DIFFERENCE 

D( CONCENTRATION ET DE CHARGE PAR RAPPORT AU FLEUVE 

Les plus petites différences de concentrations 

CARBONE TOTAL AZOTE TOTAL PHOSPHORE TOTAL 

FONCTION CT C-CF FONCTION NT ~- FONCTION PH C~ 
~F CF CF 

3S .8 35 .8 35 .6 

R 17 .9 R 19 4.8 M 35 2.2 

M 50 ' .0 M 50 4.0 1 34 1.9 
M 49 1.2 M 29 4.4 M 50 4.8 

M 29 1.3 R 20 6.8 R 19. 19. 

R 16 1.6 R 17 6.3 R 20 23 
R 19 1.7 M 49 5.7 R 17 9.2 
R 2~ 1.8 1 37 6.4 R 47 10 

R 18 1.8 R 47 7.1 1 21 10.2 

R 47 2.1') R 26 7.4 R 39 6.7 

15 (3) 

14 (4) 

Les plus petites différences de charges 

CARBONE TOTAL AnTE TOTAL PHOSPHORE TOTAL 

FONCTION NO EMI5SAIRE .; TOTAL FONCTION NO EMISSAIRE • TOTAL FONCTION NO EMISSAIRE ~ TOTAL 

R 1~ .02 R 17 .04 35 .02 

R 17 .02 35 .04 R 39 .03 

R 18 .07 R 16 .05 R 17 .03 

M 36 .07 R 24 .07 R 16 .04 

R 24 .08 t1 28 .10 M 29 .06 

R 39 .09 R 39 .12 M 28 .07 

M 2R .09 R 18 .13 R 24 .08 

1 3S .15 R 26 .18 22 .10 

37 .20 t1 36 .18 R 18 .12 

R 26 .20 1 37 .19 R 19 .16 

E 1% E 1.1% E .7% 

R 14 (1) R 14 (1) R 11 (7) 
R 15 (2) R 12 (2) R 13 (8) 
R 12 (3) R 15 (4 ) R 6 (9) 
R 11 (4) R 7 (5) 
R 13 (5) 
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mière classification rend compte de l 1 impact immédiat 

des émissaires en absence de mélange tandis que la se-

conde rend compte de l 'impact possible après mélange. 

Les émissaires de l à 16 ont été exclus des tableaux 

parce que des données manquent pour effectuer un trai­

tement complet. Les concentrations d'éléments nutl:ttifs 

dàns le~fleuve ont été ~btenues des Services de Protec-

tion de l'Environnement,_à l 'exception de celle du carbo-

ne organique; dans ce cas, on a choisi la valeur obtenue 

par t'~NRS~Eau dans la rivière des Prairies multipliée par 

* le rapport des"D.C.O. dans les deux milieux. (voir tableau 

6.7). 

De plus, il est à noter que les débits, qui ont 

servi à l 'évaluation des charges pour les émissaires nos 

40 à 50 ont été obtenus de la ville de Montréal. Il sla-

git dans ces cas d'une évaluation moyenne résultant d'é­

tudes différentes; nous estimons que la fluctuation de 

la charge de ces émissaires est du même ordre que celle 

des émissaires que l Ion a mesurés continuellement 

La première forme de classification (tableau 6.5. 

et tableau 6.6. ') rend compte de l 1 impact immédiat des 

émissaires à leur point de déversement. On constate que 

cet impact croît généralement, dans l'ordre, pour le car-

bone, l lazote et le phosphore et que ce phénomène est 

C org fleuve = Corg DCO fleuve 
R.P: DCO R.P. 



TABLEAU 6.7 

ENDROIT 
embouchure des é-
missaires 

• 1 à 4 

5 à 10 

11 à 15 

16 à 18 

19 et 20 

21 à 31 

32 à 42 

43 à 50 
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CONCENTRATIONS EN CARBONE TOTAL, EN AZOTE TOTAL ET EN 
PHOSPHORE HYDROLYSABLE DANS LE FLEUVE SAINT-LAURENT 

CT NT PT 

mg/1 mg/1 mg/1 

15 0.87 0.07 

15 0.80 0.03 

15 0.82 0.08 

15 0.65 0.05 

15 0.56 0.02 

15 0.77 0.05 

15 0.82 0.08 

15 0.77 0.05 
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plus apparent pour les émissaires qui ont le plus grand 

impact. Ces derniers se situent tous dans la région sud 

et sud-est de l 'ile de Montréal ~ l'exception des émis­

saires nos 27, 39 et .. 31 du sectear Laprairie, Longueuil, sur 

la rive sud du Saint-Laurent. Bien que les émissaires nos 

1 ~ 16 ne puissent'.êtl'e considérés, mentioflnons tout de 

même, comme il est indiqué aux tableaux 6.5. et 6.6, que 

pour le phosphore les émissaires nos. et 13 $eraient respec-

tivement 2ième et 3ième au point de vue des plus grandes 

différences de concentration. 

Les résultats de la seconde forme de classification 

(importance relative des charges) permettent, pour leur 

part, d'évaluer l'effet des émissaires en aval de la ré­

gion après mélange. Il est frappant de constater que les 

dix émissaires les plus importants sont responsables pour 

90% des apports tandis que les dix moins importants ne 

représentent que 1% des apports. Les premiers sont tous 

situés dans la région sud et sud-est de 1 'i1e de Montréal 

a l'exception de l'émissaire no 30 (14%~!~itué sur la rive 

sud du Saint-Laurent. Parmi les moins importants, on no­

te l' émi ssai re no 35 typj quement· i.nd.usrtri el, 1 es émi ssa ires 

de Valleyfield, le no 24 et Je no 26 de la région sud de 

Montréa l'et l es nos ~, 36, 37q~t· 69 de Montréal-Est. De 

plus, comme il est indiqué au tableau 6.6 les émissaires de 

Boucherville et deux de ChSteauguay nos 6 et 7 ne sont pas 

important du point de vue des charges en phosphore. 
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6.4 Caractérisation qualitative des émissaires du point de 

vue traitement. 

Les émissaires que nous avons étudiés ne sont pas 

tous du même type, comme nous l 'avons. montré a partir de 

l'utilisation de leur territoire. Une des questions qui 

se pose est de savoir si les différences entre émissaires 

se réflètent par des différences au niveau de la qualité 

chimique des eaux qu'ils transportent. Pour y répondre 

nous avons comparé le degré d'hydrolyse des différents 

éléments nutritifs (carbone, azote et phosphore) et le 

rapport azote total sur phosphore hydrolysable avec dif­

férents indices de toxicité (A et AQ.) et la classifi­

cation que nous avons faite des émissaires a partir de 

l'utilisation de leur territoire, (voir tableau 6.8 ). 

On constate que~ ~;~: 

le degré d'hydrolyse de l'azote (N-inorg/Nr ) varie 

beaucoup d'un émissaire a l'autre; 

- le degré d'hydrolyse de l'azote varie inversement a­

vec les deux indices de toxicité; 

- le degré d'hydrolyse de l'azote est plus grand pour 

les émissaires résidentiels que pour les émissaires 
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TABLEAU 6.8 ANALYSE DU DEGRE D'HYDROLYSE EN FONCTION DE L'UTILISATION DU 

TERRITOIRE ET DU DEGRE Dt TOXICITE DES EMISSAIRES 

* ** No EMISSAIRE FONCTION A AQ N02-3/N T NINOR/N T oP/Ph CINOR/Cr NT/Ph 

1 R .7 .8 
2 R 2.2 .9 
3 R 2.6 1.0 
4 M 2.6 .8 
5 M 0 0 
6 R 0 0 0.33 
7 R 0 0 0.31 
8 R 0 0 0.65 
9 R 0 0 0.80 
10 R 3.3 2.1 0.72 
11 R 0 0 0.31 0.76 0.65 3.52 
12 R 0 0 0.60 0.87 0.71 6.51 
13 R 0 0 0.09 0.69 0.75 5.70 
14 R 0 0 0.25 0.27 0.62 4.30 
15 R 0 0 0.28 0.63 0.59 1.77 
16 R 0 0 0.18 0.55 0.79 0.53 7.53 
17 R 0 0 0.52 0.69 0.74 0.58 9.23 
18 R 0 0 0.26 0.63 0.68 0.69 6.87 
19 R 0 0 0.21 0.41 0.77 0.64 9 64 
20 R 0 0 0.24 0.59 0.73 0.65 9.05 
21 1 .7 .1 0.04 0.17 0.85 0.16 13.15 
22 1 .1 .2 0.02 0.08 0.97 15.56 
23 1 0 .2 0.03 0.70 0.79 0.45 4.6ï 
24 p 0 0.14 0.80 0.70 0.68 5.51 
25 R 0 2.0 0.13 0.43 0.76 0.31 5.04 
26 R 0 0 0.09 0.64 0.69 0.44 4.88 
27 R 0 0.00 0.73 0.88 0.68 6.03 
28 M 0 0 0.14 0.53 0.70 0.74 9.15 
29 M 0 0 0.11 0.38 0.69 2S.76 
30 R 0 0 0.00 0.73 0.94 0.62 4.24 
31 R 0 0.01 0.01 0.89 0.66 2.82 
32 R 208.0 4.7 0.05 0.07 0.78 0.52 6.07 
33 R 2.1 .3 0.00 0.01 0.76 0.59 5.91 
34 1 54.2 4.5 0.17 0.22 0.95 0.22 34.84 
35 1 14.3 3.2 0.14 0.16 0.96 0.41 11.43 
36 1 .3 .7 0.05 0.07 0.94 0.51 6.29 
37 1 .4 .2 0.05 0.06 0.87 0.55 5.23 
38 1 1.6 1.4 0.01 0.03 0.83 0.25 5.46 
39 R .1 .2 0.00 0.02 0.99 0.53 25.78 
40 R 5.6 .7 0.01 0.01 0.77 0.46 3.54 
41 R 66.2 2.2 0.04 0.05 0.75 0.39 3.95 
42 R 1.8 .3 0.00 0.01 0.80 0.40 3.91 
43 R 30.2 1.5 0.00 0.01 0.44 0.29 2.82 
44 M 26.9 2.8 0.21 0.22 0.76 0.33 R.ll 
45 R 13.8 .8 0.01 0.02 0.78 0.42 6.25 
46 R 0 0 0.02 0.04 0.76 0.43 5.79 
47 R 0 0 0.22 0.24 0.76 0.30 11.31 
48 1 0 0 0.16 0.17 0.81 0.30 9.25 

·49 M 0 0 0.25 0.29 0.68 0.41 8.47 
50 M 0 0 0.31 0.34 0.61 0.34 14.24 

* A : Unité d'impact (toxi~ue) 

** AQ: Vecteur d'impact (toxique) 
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industriels, à l'exception des. énris'saires nos 34, 35 et 44. 

Ce comportement particulier pour les émissaires nos 34, 35 

et 44 est possiblement causé par l'utilisation de l'a-

cide nitrique dans les industries métallurgiques qu'ils 

desservent; 

- le degré d'hydrolyse des polyphosphates est élevé et 

varie peu en fonction du type d'émissaire. Il est à noter 

que ce degré d'hydrolyse est particulièrement élevé 

pour les émi ssa ires nos 34. ~t..,35, où l a présence dl aci de 

favorise la réaction d'hydrolyse; 

- le degré d'oxydation du carbone varie beaucoup d'un é­

missaire à un autre, mais sans tendance évidente par 

rapport à l 'utilisation du territoire; 

- le rapport NT/Ph est très significatif de l'utilisation 

du territoire; il est très faible pour les émissaires 

résidentiels et peut être très élevé pour les émissai­

res industriels. 

Ces constatations sont très importantes dans le con­

texte de la problématique relative au traitement secondai­

re des eaux usées. Par exemple, si on accepte que le de­

gré d'hydrolyse de l'azote représente le degré de traite­

ment secondaire,on constate que certains émissaires sont 

déjà traités jusqu'à 70% tandis que d'autres ne le sont 

qu'à 1%. Le traitement de tous les émissaires par une 

seule usine impliquant le mélange des différentes eaux 
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usées corresponderait à l 'intoxication de certaines eaux 

usées qui nê l è sont pas présentemefit. Ces résultats 

(NTPh) confirment les conclusions de plusieurs cher­

cheurs dans le domaine de la production primaire à sa-

voir que les émissaires municipaux sont une source impor-

tante de phosphore susceptible de favoriser certaine forme 

d'activité biologique dans le milieu. 

6.5 Charge par habitant et par unité de surface 

Les charges par habitant et par jour calculées à 

partir de 1 'ensemble de nos résultats varient énormément 

du fait que les émissaires étudiés diffèrent largement 

Sur le plan de l'utilisation du territoire. Les valeurs 

les plus élevées correspondent évidemment aux émissaires 

industriels ou mixtes; ces valeurs nlont cependant aucu-

ne signification réelle. Si on ne se base que sur les 

émissaires résidentiels sanitaires ou combinés par temps 

sec, on trouve respectivement pour le carbone total, l'a-

zote total et le phosphore hydrolysable des valeurs de 

* 29.8 à 77.1 g/cd, 7.0 à 12.7 g/cd et de 1.9 à 7.3 g/cd. 

Ces résultats correspondent assez bien aux résultats déjà 

présentés par d'autres observateurs à l'exception de ceux 

pour le phosphore (voir tableau 6.9). La valeur médiane 

obtenue pour le phosphore est de 3.3 g/cd ce qui est si-

gnificativement plus grand que ce qui avait été rapporté 

* g/cd grammes per capita per diem 



116 

jusqu'ici. 

Les charges par unité de surface en carbone total, 

azote total eLen phosphore hydrolysable ont également 

été calculées. Les résultats obtenus ici infirment les 

résultats obtenus â la section précédente, â savoir: les 

charges par unité de surface varient grandement et on 

constate que les apports sont concentrés sur une petite 

superficie du territoire considéré. Le carbone total, 

l'azote total et le phosphore hydrolysable varient res­

pectivement de 0.12 â 16.0 Kg par jour par acre, 0.02 

â 3.14 Kg par jour par acre et .002 â .51 Kg par jour par 

acre. Il est â noter que les émissaires des régions les 

plus fortement industrialisées correspondent â ceux qui 

ont des apports par unité de surface les plus grands. 

Le tableau 6.10 rapporte des résultats analogues qui ont 

été publiés pour différents usages du territoire. La com­

paraison indique que les apports par unité de surface 

sont extrêmement variables quelle que soit l'utilisation 

du sol; de plus, il est â noter que le développement ur­

bain peut décupler ces apports. 

En nous basant sur les valeurs médianes obtenues 

pour les charges par habitant, on a calculé l'apport 

journalier en carbone, en azote et en phosphore relatif 

â la population. Les résultats de ces calculs sont rap-
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portés au tableau 6.11. Il apparaît que les apports 

relatifs dus à la population sont importants et qu1ils 

peuvent avoir des effets sur la qualité du fleuve sur­

tout en ce qui concerne le phosphore. 
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TABLEAU 6.9 CHARGES PAR HABITANT PAR JOUR EN GRAMME PAR HABITANT 

CT 

NT 

Ph 

PAR JOUR 1 

RUDOFS OVEN SKUL TE 
(1947) (1953) (1953) 

10 

.7à1.5 1.5 à 3.7 2.4 à 2.9 

TABLEAU 6. 10 CHARGE PAR UNITE DE SURFACE 

1 
BASSIN DU RHIN 

gjacre-jour 

7.8 9 

.15 9 

1 
BASSIN DU MISSOURI 

gjacre-jour 

32 à 82 

10 à 22 

POPP 
( 1961) 

8 à 15.3 

INRS 
(1972 ) 

29.8 à 77 .1 

7.0 à 12.7 

1.9 à 7.3 

2 
BASSIN URBAIN 
gjacre-jour 

120 à 1600 

20 à 314 

2 à 510 

1 Les valeurs rapportées ici l'ont été par R. Vo11enweider dans "Les bases 
scientifiques de l'eutrophisation des lacs et des eaux courantes". 

2 Résu1 tats de hl,INRS-Eau 
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TABLEAU 6.11 DESCRIPTION DES APPORTS TOTAUX ET DE CEUX RELATIFS A LA 
POPULATION PAR RAPPORT A LA CHARGE AU FLEUVE 

CT NT PT 

Charge totale des 
émissaires étudiés 160 30 4.7 

t/j 

Charge due à la 
population 57 9 3 

t/j 

Charge du fleuve 
à Côteau-Landing 9000 420 42 

t/j 
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Bien que les détériorations de l'environnement aquati­

que consécutives à l'urbanisation et à l'industrialisation 

soient des phénomènes bien connus, il est surprenant de cons­

tater qu'il existe peu de données sur les émissaires d'égout 

qui se déversent dans nos eaux. La présente étude aura con­

tribué à l'amélioration des connaissances sur le comportement 

des émissaires qui se déversent dans le fleuve Saint-Laurent 

entre Côteau-Landing et Varennes. 

En se référant aux divers types d'activité sur les ter­

ritoires drainés par les différents émissaires, nous voyons 

que la fonction résidentielle s'est avérée une source très im­

portante de substances nutritives tandis que la fonction in­

dustrielle contribue à un apport important en ions majeurs et 

en substances toxiques. La variabilité temporelle de concen­

trations et des charges en éléments majeurs moyens et en subs­

tances nutritives diffère pour ces fonctions: la fonction in­

dustrielle démontre une plus grande variabilité pour les ions 

majeurs tandis qu'à l'opposé, pour les émissaires résidentiels, 

ce sont les substances nutritives qui varient le plus. Ces 

considérations sont évidemment très importantes du point de 

vue du traitement de ces eaux usées. Des études sur des pé­

riodes de temps plus longues devraient être poursuivies. 
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L'analyse de l 1 impact des émissaires sur la qualité du 

milieu récepteur au point de déversement a fait ressor-

tir plusieurs particularités. Certains émissaires ont des 

concentrations en toxiques et en ions majeurs inférieures aux 

concentrations rencontrées dans les eaux réceptrices, tandis 

que d'autres ont des concentrations beaucoup plus élevées et 

peuvent créer ainsi des zones de désordre trophiques à proxi­

mité des berges. L'impact dépendra de caractéristiques phy­

siques telles que la profondeur, le courant, le type de fond, 

etc., et de la structure de la population animale et végéta­

le du milieu récepteur. Ainsi, la problématique du déverse­

ment des eaux usées sera différente s'il s'agit par exemple, 

du lac Saint-Louis, du bassin de Laprairie ou du Chenal Per­

du. 

L'impact à distance, c'est-à-dire en aval de Varennes, 

doit être évalué à partir de la charge rejetée par l'ensemble 

des émissaires. Dans cet optique, on a constaté qulun nom­

bre restreint d'émissaires étaient responsable de 90% de 

l 1 apport total mesuré; à l 1 opposé de nombreux émissaires con­

tribuent de façon négligeable à la charge totale. De plus, 

on remarque que la majorité des émissaires ayant un apport é­

levé en ions majeurs et en substances nutritives étaient con­

centrés sur les versants sud-est et sud-ouest de l 'île de 

Montréal et dans la région de Longueuil sur la rive sud. 
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Les substances toxiques dans les émissaires diminuent 

considérablement la vitesse de biodégradation de la matiè­

re organique et pourraient jouer un rôle similaire aux u­

sines d'épuration. Il apparaît donc clairement, dans le ca­

dre d'une perspective de traitement, qu'il est nécessaire de 

procéder a l 1 enlèvement des substances toxiques avant leur 

déversement dans les réseaux d'égout. 

LI impact a court terme des ions majeurs est certaine­

ment minime; nous émettons cependant des réserves quant a 
l 1 impact de leur déversement a long terme qui risque de mo­

difier le milieu support. Des améliorations par rapport a 

la teneur de ces éléments dans les eaux du fleuve ne pourront 

être envisagées sérieusement que dans la mesure où on étendra 

la portée des décisions a l 'ensemble du bassin versant du fleu­

ve Saint-Laurent, car l lapport de la région métropolitaine 

nlest qulune partie (20%) de la charge transportée par le 

fleuve. 

L'installation d'usines d'épuration en vue de diminuer 

dans les eaux réceptrices le contenu en matières nutritives, 

doit être intégrée au contexte particulier de chaque bassin 

drainé: notamment aux caractéristiques biologiques et physi­

ques du milieu au point de déversement. En effet, le déver­

sement de matière organique ou de substances nutritives pour­

rait causer de. sérieux problèmes dans les baies entourant 
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le lac Saint-Louis et dans le bassin de Laprairie; dans ces 

cas, il faut prévoir des usines de traitement primaire, se­

condaire et tertiaire pour enlever la matière organique, le 

phosphore et l'azote. Par contre, le déversement d'eaux u­

sées dans les deux chenaux principaux où le débit est élevé, 

pose un problème différent: il est possible que l'aération 

suffise à la demande biologique en oxygène et que l'enrichis­

sement en matières nutritives se révèle inoffensif, ou encore 

bénifique, par son effet stimulant sur la productivité biolo­

gique dans le fleuve et dans son estuaire. 

Bien que ces hypothèses demandent à être confirmées ou 

infirmées par une étude approfondie du comportement des eaux 

du fleuve et de son estuaire, elles permettent d'entrevoir 

de multiples alternatives quant à des modes plus adéquats de 

traitement et de déversement des eaux usées. 
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RECOMMANDATIONS 

La région de Montréal, par ses apports en eaux usées, 

contribue de façon significative à la détérioration des eaux 

du fleuve. Sa situation en amont du lac Saint-Pierre, 

des Tles de Sorel et de l 'estuaire en fait une région prio­

ritaire dans une perspective intégrée de traitement des eaux 

résiduaires. 

Considérant que la politique du gouvernement reconnaît 

l 1 urgence et l 1 importance de la mise en place d'usines de 

traitement pour les eaux usées, et que la tendance actuelle 

en matière de traitement est à la centralisation, nous croyons, 

à la lumière de nos résultats, qu'il est indispensable de re­

commander l 'élaboration d'une politique de décentralisation 

du traitement. 

A l'intérieur de cette nouvelle perspective nous recom­

mandons: 

- la mise en oeuvre d'une étude complémentaire de la qualité 

des eaux usées de la région de Montréal et des municipali­

tés importantes sur les tributaires du Saint-Laurent entre 

Montréal et le lac Saint-Pierre; 

l'enlèvement des substances toxiques dans les eaux usées 

avant leur déversement dans les réseaux d'égout (ex. les 
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métaux lourds dans les émissaires nos 32, 44, 41, 34, 43, 

48, 50 et 45 . 

L'installation d'usines de traitement sur les émissaires 

qui déversent leurs eaux usées dans des endroits criti­

ques (ex. le Saint-Louis, le bassin de Laprairie, les ber­

ges de la rive-sud). 

La poursuite d'études adéquates sur l'effet de l'enrichis­

sement des eaux de surface en matières nutritives de Va­

rennes à l'exutoire du lac Saint-Pierre ainsi que dans 

l'estuaire; ces études devraient précéder toute décision 

quant à la construction de complexes de traitement. 
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L'annexe l comprend l'énumération des résultats bruts ob­

tenus pour l'utilisation du sol, l'analyse des toxiques et la 

mesure de différents paramètres physico-chimiques. 

Les données sur l'utilisation du sol se rapportent à la 

superficie totale, développée, commerciale, industrielle) 

espaces verts (parcs, cimetières, golfs, terrains de jeu, 

etc.) Les superficies sont exprimées en acres. 

Les analyses du Cd, Cr, Pb, Zn, Cu et Hg(l) ont été ef­

fectuées sur les échantillons non-filtrés, et les résultats 

sont rapportés dans les unités suivantes: 

Cd en ppb de Cd 

Cr en ppb de Cr 

Pb en ppb de Pb 

Zn en ppb de Zn 

Cu en ppb de Cu 

Hg(l) en ppb de Hg 

Huil es en ppb de Hydrocarbure 

Phénols en ppb du Phénol 

Le paramètre Hg(2) correspond à l'analyse du Hg dans les 
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sédiments; les résultats sont rapportés en mg de Hg par g de 

sédiments. 

Les mesures physiques et les analyses chimiques ont été 

effectuées sur les échantillons non-filtrés, à l'exception 

des analyses des chlorures, du phosphore hydrolysable, des 

orthophosphates, des sulfates, des nitrates - nitrites, de 

l'alcalinité et de la dureté; celles-ci ont été effectuées 

sur des échantillons filtrés (0.45p). Les résultats sont rap­

portés à chaque journée dans les unités suivantes: 

Ca en mg/l de Ca 

Fe en mg/l de Fe 

Mg en mg/l de Mg 

Na en mg/l de Na 

Cl en mg/l de Cl 

Ph en mg/l de P04 
o.P en mg/l P04 

S04 en mg/l de S04 

TOC en mg/l de C 

TIC en mg/l de C 

Nk en mg/l de N 

NH 4 en mg/l de N 

N0
2
_
3 en mg/l de N 

Alcal inité to- en mg/l de Ca C03 
tale 
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A l ca l inité en mg/l de Ca C03 
HC03 
Alcalinité en mg/l de Ca C03 
C03 
Dureté en mg/l de Ca C03 
Conductivité en mg/l de millim ho/CM 

Turbi dité en mg/l de unités Jackson 

Débit en mg/l de gal. imp/jour 

Les concentrations moyennes rapportées sont des moyennes 

arithmétiques pour les sept jours, tandis que les charges sont 

rapportées en termes métriques par jour à partir des moyennes 

pondérées par le débit. 
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3 station Ste-Anne de Bellevue 

* ENTRE (.7 et 1.0) x 106 Gal. Imp./jour 
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;'Q' 7, i 1.0 .9 1.5 

~-1t u' 

el 
-- .- --

-:, -'~:,= " 
1 11 60 30 

70 

"l 

'- , 
~ \ t ) 

:'" -- .2S 

• to~tes .es suoerflcies sont en acres 

1 moyenne Dorval, Laprairie. 

1 

rivi~re Chateauguay 

~---,-- ~-----"--

:Jt, Vi"· 1 (J,.")' " ,lU !Jrdnt '1. r' ',U r C, 

lnc,t itu- 'Y l'r- -C":J t. j(jnnl. 1,(; '_ 1 d !!~ f·! if- ". 

3 2 0 

1 

-, 1 
.. -~-

L ,~ 
., 

73 98 84 65 
0.80 0.58 0.58 0.48 

21.5 20.0 20.0 18.5 
4.5 3.7 3.9 3.9 

41 36 37 38 
72 104 68 64 
5.8 3.0 4.1 4.1 

3.4 
92 82 82 74 

0.0 0,0 0.2 0.0 
180 190 195 200 
180 190 195 200 

0 0 0 0 
225 220 230 250 

.65 .65 .65 .64 

6.9 7.1 7.1 7.4 
32 82 26 8 

1.5 1.0 1.0 3.5 

-- -- 70 65 

-- 7 9 10 

** ooint de mesure 

141 

CHATEP,UGUAY l 

1 
""! 

~ -- -------T 

1 
i 

i 
1 

1 

9 8 1 

1 .65 1 

2 o ! 
! 

4.2 

39 
7 

8 

4 

4.7 
3.4 
2.6 

.10 
1 87 

4 11 

23 o 

1.7 

35 
430 
480 

79 
0.17 

235 
610 

, 

1 
-1 
! 

.-1 
i 

1849 
1 
1 , 

----, 

.69 

.004 

.14 

.03 

.27 

.52 

.03 

.01 

.58 

.001 
1.3 

.71 

1.6 

.012 

.25 
3.0 
3.4 

.56 

.0012 

.0016 

43. 

1 

f 

1 



r-, -,-
t ' 

.. 

" 

i 
i 
! 

i 

c, 

r,_ ,-i 

1 
1 , 
i ' : 
i _ • r 

' ~ 

, 
0, 

i 

1 
1 '("',r) -

1 i\ , ; d 1 

i dc..'J-

1 _l,. 'f-

: 
i ,1(,(.1 • 

1 

11 Thomas Pépin 
combiné (25'1,) sanitaire (75,,) 

48" 

, , :1' 1 : ~ , r" ~ ri 

1 

90 97 

0.50 0.52 

1 27 30 
7.2 7.4 

58 61 
46 50 

1 11. 0 9.6 
1 

1 

10.0 7.8 

275 300 

! 

1 8 8.5 

1 7.0 7 
0.4 0.0 

ri tf; 235 255 
235 255 

i 0 0 
I 400 400 

1 .94 1 

1 7.6 7.7 
1 - 1 f~' ] l t~; 

1 
1 5 i 

i 
>~bl ~ . 20 .10 
T 2~n0 ('1 t.l~ re 64 64 
:'r'6( , 2 28 1 --

1 

Ln 

100 

0.44 

31. 5 

7.6 
62 

52 

10.5 

7.8 
285 

16 

13.0 

0.0 

390 

390 

0 

390 

.95 

7.7 

2 

.09 
--
22 

• éc,;:es 'es SUDe(ficies sont en acres 

incluse dans la superficie résidentielle 

Drise d'eau d'aqueduc: 

-----------

88 85 
0.5 0.42 

28 26.5 

7.2 7.8 

77 68 
56 56 

26 24 

.18 17.0 

270 280 

20 24 

15. 16 
0.0 0.0 

235 235 
235 235 

0 0 

400 385 

1.0 1.0 

7.4 7.4 

22 37 
.08 .15 

-- 62 

46 59 

142 

BOUCHERVILLE 

fleuve St-Laurent via Longueuil 
fleuve St-Laurent 

98 115 101 .24 

0.28 0.20 .3 .001 

28.0 34 29 .07 

5.2 5.8 5.8 .01 

38 54 47 .11 

22 34 30 .07 

3.1 6.5 6.2 .01 

1.6 3.7 i 
255 295 

4 .01 
270 .65 

2.4 3.8 5 .01 

.64 3.4 

3.0 2.0 1 
4.1 .01 
9.8 .02 

1 

150 220 189 .45 

150 220 168 .4 

0 0 
400 400 399 .95 

0.8 .9 

7.3 7.3 

5 4 

2 . .9 .53 
64 63 

-- --

~-._.----

0.6 .0014 

1 .0024 

5 .013 

90. .22 

31 .076 

0.10 .00024 

75 .00018 

1.0 2.4 

** [Joint de mesure 

2 
stations considêrées: St-Hubert, Verchères, Jardin Botanique. 



r---.----.----,. 
,~Ili, 12 Abbé Primeau 

combiné 

, 

l ", r, l' ":, " , 

, ~ 

180 105 105 
'----_ .. _-.. -------_. ---- .,. 

... 

;Ai,:, 

" 
S 

21-27/07/72 

., " T:-'f' , PIIY"I'.')·C,i';'1[(JI;i S 

/1 91 98 

0.44 0.38 
>',. 

37.5 42.0 , 
i r 6.2 7.3 

1 

60 69 
; 

46 50 
[, 

8.5 9.5 

1 

.,-p 7.8 6.4 
, " 300 310 
1 

TiC t 

1 
r 

, ,~ 

( 

1 ''i( 7 15 

1 

';H 4 6 11 
O.l, 0.0 

1 
t~lCà:inltp i 260 285 

1 

H~(), 260 285 
0 0 

1 [;~reU; 390 440 

1 

Cond. 1.0 1.1 
PH 7.6 7.6 
Turb~cité 15 22 
Jébit .1 .05 
T erlOP ra t u re 64 62 
Prée p. 

1 28 --

t:~E'1E:iTS TRI\CES 

Cd 

1 ;; 

143 

BOUCHERVIlLf 
Prise d'eau d'aqueduc: fleuve St-Laurent via Longueuil 

:.(,'Ir" '1' eau rr'u'l,leur fleuve St-Laurent 

SU:J~_,(t i if" (1(',<,(;](;0 J'-'f <1\J 'r)lnt 
('f,c)irJen- 111',titu- (fJiï!'IPr-

t ,p\'e tionn"llé rial .. 

53 26 - 0 26 -
. .- ._----

r D 

1 

l 

1 

,~ 

1·····-' 1--~E 

89 81 76 77 97 83 

0.36 0.52 0.38 0.90 0.12 .6 
39 37.5 33.5 30.5 45.5 36 
7.5 7.4 6. 5.6 5.1 5.7 

61 72 52 37 49 46 
52 54 40 32 44 38.5 
9.0 24 15 l.8 l.1 4 
6.2 15 9.7 l.3 0.8 

1 2.9 
300 270 250 260 290 

1 

273 

18 18 12 .7 l.8 3.4 
15 15 11 .12 .36 .3 

0.0 0.0 0.6 7.6 4.0 23 
275 240 200 90 220 158 
275 240 200 90 220 96 

0 0 0 0 0 

410 400 336 340 400 367 
1.1 1 .87 .71 .98 

7.7 7.4 7.4 6.9 7.3 

30 2.9 30 44 6 
.015 .060 .03 .70 .35 

-- -- 61 64 61 
22 46 59 -- --

0.6 

10 
6 

60 

18 

.04 

.03 

.003 

.002 

.23 

.003 

.002 

.02 

.13 

.08 

.30 

.0004 

.0082 

.0054 

.049 

.015 

., 

1 :q( 11 0.05 .00004 

1 H9: 2 225 .0001 

1.3 1.1 

* tou:es Îes superficies sont en acres ** Doint de mesure 

stations considérées: St-Hubert, Verchères, Jardin Botanique. 



r---~----~--~- ---- ~--~,-

l ":' 13 Blanche Herbe 

1 
combiné (en partie) sanitaire (en 

"~dl 24" partie) 
Prise d'eau d'aqueduc: 
(,O'l(', 

l , r----
1 ;,' ,,-

• J' , 

135 

:V<;. l (, (i -,' t, ',.: J';f (, 

1 

1 

56 56 63 52 41 

1 
., 0.50 0.42 0.50 0.54 0.40 

! " i 17 .0 18.0 20.5 17.5 13.0 

i 5.4 6.3 5.6 6 4.6 
1 

i 47 

1 

45 42 54 42 
! 
1 60 62 62 62 50 ! , 

1 
1 14.5 10.5 7.7 22.0 17.0 
1 13.0 

1 
8.7 6.6 14.0 13.0 i 

1 ; ~-;. 165 170 170 170 125 
1 

i -1 il., 

1 

r 

i 
. 14 18 21 13 19 

1 1'1 11 16 16 11 17 
1 

~ 
0.0 0.0 0.0 0.0 0.8 

1 

i ~" inltp 185 205 210 175 130 
1 1 
i _ J 1 185 205 210 175 130 
1 1 0 0 0 0 0 

1 
~ 

1 j,.J î2 ~6 220 225 270 280 185 
1 

.65 .7 .72 .72 .59 1 ~,JiO . 

1 ,. 7.6 7.6 7.7 7.3 7.4 1 

, ~l' t~ 12 16 9 38 50 

i ';6~, .30 .20 .15 .20 .15 
, 1~':; Y , . ",,-,_. 71 71 70 67 1 --., ,- 28 -- 22 46 59 

1 

ri'" cc _ ". " ,. 

1 ~ -

1 : 

1 
1 

1 

! 
, 

:11 (i . ! 
~;( <-

1 
-, ... ) .2::: 

144 

BQlJCHERV 1 LLE 

fleuve St-Laurent via Longueuil 

fleuve St-Laurent 

l'~ 
5 __ L _.- _1 

63 70 

0.52 O. 
27.5 27. 

6.1 4. 

37 46 

40 54 

4.7 8. 

2.3 5. 

200 200 

5 31 

3.6 7. 

4.0 4. 

125 210 

125 210 

0 0 

260 320 

.65 

7.2 7. 

5 15 

.50 

66 65 
-- --

1 

--~~---l 

1 1 

i 
1 

T601'-~l 42 .5, .001! 
5 

8 

4 

2 

8 

6 

79 

3 

35 

1 21 .04 ' 

1 5.6 .01 

1 43 

1 ~~ 

1 

7.5 

177 

17 
14 

7. 

180 

110 

260 

0.5 

7 

15 

145 

34 

0.10 

80 

17 26 

.07 

.08 

.02 

.01 

.27 

.03 

.02 

.01 

.27 

.17 

.39 

.33 

.00075 

.011 

.023 

.22 

.052 

.00015 

.00012 

* to~tes es 5U0er~i~ies sont en acres ** Doint de mesure 

stations considérées: St-Hubert, Verchêres, Jardin Botanique. 



14 Marie Victorin 

sanitai re Prise d'eau d'aqueduc: fleuve St-Laurent 

1 30" fleuve St-Laurent 

t--~-

~ 
1 .' ,:, 

, 1 

1 

~ 

" l,·) 

1 57 65 73 69 77 70 81 
! .48 0.20 0.4 0.24 0.26 0.42 0.20 1 

1 
i 17.5 21. 5 25.5 23.0 26.5 26.0 30.0 

3.2 3.3 4.2 4.6 5.8 4.6 5.2 
34 53 61 76 88 105 93 

1 

62 94 118 122 180 160 176 
1.2 1.7 1.3 8.8 2.9 1.2 4.1 

~ 1.0 1.3 1.1 4.0 2.1 1.0 2.6 

90 110 120 105 125 110 120 
1 'Jl 1 

1 
-.. 

"" 

1 
"' 6.0 3.4 1.7 2.5 1.8 2.7 3.7 " 

1 
.~ ft .02 .00 .04 .06 .06 .02 .12 . , ~ 1.2 1.2 1.0 0.6 0.4 2.6 0.0 

f\;\,d~lnlt(~ 145 185 200 185 200 200 235 

1 
1 

145 185 200 185 200 200 235 
1 

~ 0 0 0 0 0 0 0 1 1 - 1 340 260 330 ;" (2' c, 225 295 320 275 
"one. 1 .54 .69 .80 .85 1.0 1.0 1.0 
:) ~1 1 7.7 7.6 7.6 7.6 7.4 7.4 7.4 
- tr, 5 6 6 5 5 4 21 " L! '" 

! -)~G ~-: .040 
1 -, -?:r:,.- r,tt';re 65 63 -- 64 63 63 63 

;J(PC-: 
2 28 22 46 59 -- ----

.... L .... ·' ,~ W ;"'E' TS T~,'\CES 

1 _J 
! 
1 
! '" 

1 2n 
1 

"" 1 

1 ;j: ~ ; i 1 
'?' 1 -;(j" - ; 

i 
1 

2~ 

1 L--

, :.",:es ;es $uDerficies sont en acres ** point de mes~re 

1 três approximatif 

2 stations considérées: St-Hubert. Verchêres. Jardin Botanique. 

145 

VARENNE) 

'-70-1 ~, 

.01 1 

.32 1 .00 
1 

23 .003 
4.4 .001 

74 .01 
131 

1 
.02 

3 

1 

.00 
1.8 .0003 

111 .02 
i 

1 

3.1 .0004 
.06 

1 

.00 
4.7 .001 

193 1 .03 
118 .02 

1 

291 .04 

.03 

0.7 .0001 

5 .0007 

7 .0010 

145 .020 

21 .0030 

0.10 .0000 

1 34 .oooob 

i 
1 .0017 >.1 i 

4 

48 



r------------------------------------.. ---. ---- --- .. ---
15 Michel Messier 

sanita i re 

36" 

'1. 

~:-··--'-l--,,!rt ,-~:--
.(" • l r 

1"" !, •• 

- 80 
f---.-

1 .,c. 

1 

'r;1-27/07/72 

Cd call ':1 rli 

Jf:bi t 

-:""e;-'[)p r.,t:; re 
-'~f< _ 3 

41 

0.66 

17.5 

6.2 

83 

48 

3.0 

1.8 

160 

2 

.20 

1.6 

180 

180 

o 
200 

.60 

7.8 

48 

.35 
66 

28 

51 

0.48 

19.5 

7.5 

82 

56 

1.3 

1.1 
165 

2 

.68 

1.4 

225 

225 

o 
215 

.70 

7.9 
35 

.03 
64 

Prise d'eau d'aqueduc: 

50 

0.2 

21.5 

7.4 

110 

78 

3.5 

2.1 

170 

1.4 

.14 

1.4 

275 

275 

o 
250 

.88 

7.8 

2 

.10 

22 

47 

2.26 

18.5 

7.4 

87 

80 

16.5 

8.7 

195 

5.5 

3.6 

0.6 

135 

135 

o 
205 

.72 
7.i 

50 

.20 
63 
46 

46 

.20 
18.5 

6.9 

88 

74 

6.4 

5.7 

130 

1.4 

.24 

0.6 

215 

215 

o 
210 

.80 

7.7 
6 

.10 
63 
59 

fleuve St-Laurent 

fleuve St·Laurent 

43 

.70 

16.5 

5.6 

71 

58 

5.4 

3.2 
140 

1.1 

.16 

1.0 
160 

160 

a 
190 

.67 

7.7 

6 

.25 
62 

45 

0.12 

18.5 

6.2 

100 

76 

10.5 

5.6 

140 

6.5 

4.8 

1.0 

245 

245 

o 
230 

.84 

7.6 

16 
.20 

61 

45 

.73 
18 

6.5 

88 

65 

7 
4 

158 

3 

1.8 

5 

194 
118 

211 

146 

VARENNES 

1 

1 

.001 

.01 

.01 

.07 

.05 

.01 

.003 

.12 

.002 

.001 

.003 

.15 

.1 

.16 

.17 

? 

1 ~:: .. _-_)_TR~ArC-E-S----_,-----~-----r_----~----T_---~--------r_----_r----~-4 
- 1.7 .0013 

1 ~r 26 .020 
1 )', 11 .0085 

1 Zn 404 .31 

1 ~u 25 .020 

Iii ~: 0.25 .0001 
I .. ,~\ 675 .0005 , 
~I _'~_'_,e_' __ ~ ________ L_ ____ _L ______ L_ ____ ~ ______ ~ ____ ~ ______ .~i ____ 1._0~~ ____ ~ 

- [e .:es les sGoerficles sont en acres *- ~oin: de meSGre 

incluse dans la superficie résidentielle 

2 très approximatif 

3 stations considérées: St-Hubert, Verchères, Jardin Botanique. 



, il' 

1 

Cr 

Cu 

Ho.! 

119(2 

) l ~ ,') -: , ,i ' ~ l {,'I; t ' 

45 

.50 

20.0 

5.1 

28 

50 

6.0 

3.7 

42 

21.5 

17.5 

6.6 

6.4 

400 

34 

.30 
67 

50 

.28 

20.0 

5.5 

30 

60 

5.7 

3.4 

60 

28.5 

45 

6.5 

5.2 

190 

190 

o 
210 

.64 

7.4 

4 

.15 

66 

* CJ~:es les superficies ~ont en acres 

Va11 eyfi e1d. 

51 
.16 

19.5 
1 

6.6 

50 

74 

12.5 

8.7 

74 

25 

45 

18 

8 

195 

195 

0 

215 

.68 

7.4 

9 

.15 

65 

--

53 

.50 

20.5 

6.4 

46 

64 

14.0 

12.5 

86 

30 

48 

17 

.16 

1.0 

200 

200 

0 

220 

.64 

7.1 

19 

.20 

64 

--

57 

.20 

23. 

7.5 

47 

84 

10.5 

9.7 

72 

20 

11 

0.0 

245 

245 

o 
290 

.8 
7.3 

10 

.04 

64 

70 

** 00int de mesure 

35 

.30 

13. 

3.8 

17.5 

36 

1.5 

1.4 

52 

10 

4 

3 

2.6 

195 

.5 

33 

.70 

70 

142 

5 

2.8 

2.4 

145 

145 

o 
195 

.5 

7.2 

7.5 

66 

43 

.34 

1 7 

5 

7 5 

4 7 

4 

3 

5 5 

1 8 

2 1 

7 

5 

8.5 

17 2 

10 5 

23 2 

1 
1 

J 
0.8 

5 

8 

210 

13 

0.56 

250 

1.0 

147 

.06 

.001 

.03 

.01 

.11 

.07 

.01 

.01 

.08 

.02 

.02 

.01 

.01 

.01 

.14 

.09 

.34 

.33 

.0013 

.0075 

.012 

.32 

.020 

.0008 

.0003 

1.5 



17 Richilrdson 
,',t'. combiné 

i 

: p 

! 'k 

C: 

1 ~~~ 

l
i :'" 

:.t;4 

I~ l c~3; ni tt'i 

l''.:,~ 
1 _ ,r-; 

l "ri 

1 - ~[) - 'ti" 

1 J6:;1" 

1 -. 
! 
! ~ (' 

lb 
! ZÎ 

1 ~" 
1 Hq(-
, 

'i'; .' 
l ,,2S 

42" 

54. 

0.3 

23.0 

3.9 

34 
64 

2.7 
1.7 

48 

14 

16 

.3 

.04 

400 

2.4 

15 

.15 

63 

47. 
0.18 

18. 

3.6 
27 
64 

1.7 

1.2 

58 

16.5 

40 

2.7 
2.1 

175 

175 
o 

210 

.6 

7.4 
4 

.10 

64 

• :Jut~S les superficies sont en acres 

Va 11 eyfiel d 

148 

BEAUHARNOIS 
Prise d'eau d'aqueduc: 

, l, r "'Ct:' '('ur lac St-Louis --------- ---- -- - ------

51. 

0.14 

21. 5 

4.3 

31 

68 

2.6 

1.9 

60 

15.5 

40 

6.5 

1.5 

0.8 

180 

180 

o 
240 

.61 

7.5 

5 

.09 

62 

46. 

0.18 

18. 

4.2 

33 

60 

4.5 

3.1 

56 

21 

31 

6.5 

2.5 

0.8 

150 

150 

o 
205 

.5 

7.4 
2 

.09 

63 

48. 
0.12 

19. 

4.2 

34 

la 
5.6 

4.9 

52 

5 

4 

0.4 

195 

195 

o 
150 

.63 

7.3 
4 

.10 

61 

70 

** point de mesure 

40. 

0.34 

14. 

3.4 
22 

40 

0.9 

0.9 

44 

7.5 

2.5 

2.8 

1.5 

200 

.54 

12 

.45 

69 

142 

58. ! 
0.18 1 

21. 1 

5.0 

43 
62 

1.4 

1.0 

54 

2 

.6 

2.6 
195 

195 

o 
260 

.64 

7.5 

4 

63 

55~ 
.2 , 

20 

5 

40 
59 

1.6 
1.2 

53 
12 

16 

2.3 

1.1 
11 

194 

118 

254 

0.8 

7 

9 

100 

19 

0.08 

170 

1 >.1 1 

.16 i 

.001 i 

.06 

.01 

.12 

.17 

.005 

.003 

.15 

.01 

.01 

.01 

.003 

.03 

.49 

.30 

.74 

.64 

.002~ 

.020 

.026 

.29 

.057 

.0002 

.0004~ , 

.096 1 



[
>'_._" .,:" , 18 

',' combiné 
.', 48" 

Julien 
Prise d'eau d'aqueduc: 

Lf, JI) rivière St-Louis 

~'---·l'­

.. 1 

~~J~""-I;';" -~:;::::';";;:-".;,;.-.'t-_ ~ 
"'Ai • 1 f' 1 1 " • 1 (Jr:n(~ Il f' ci Ij 1.; 

485 175 175 

"'=r:-oCl~'::-=L::':~~ 1 H ~I ' 1 
J 

485 

PIIY' 

~> 68 66 59 51 52 38 59 
! , , .14 .12 .18 .20 .16 .30 .14 
1 
1 ' ~(; 29. 29. 25. 22.5 25 17.5 27.0 
1 

5.7 6.4 6.4 5.7 7 3.7 5.1 1 

," 40 38 44 38 45 18 31. 
64 68 72 64 70 l.7 52 

.. 9.5 6.1 12.5 11 13.0 l.7 3.6 

1 

. ' 
- . 5.7 4.7 9.5 8.8 12.5 1.3 2.2 

-:' , 135 105 125 100 92 74 125 
1 Iv 21 20 21.5 24.5 - 5 -
1 51. 41 53 50 - 10 -
1 
i " .5 7.5 12 27 19 2.4 6 
, .36 7 7.4 16 10. 1.3 3.2 

! 
:.! - 0.0 40 0.0 0.0 0.0 - 3.0 

, ~ ~ ,. ' A 250 92 230 235 195 - 215 1 

1 

f1' ~ ') '; 250 92 230 235 195 - 215 -
1 ~')3 

1 

0 0 0 0 0 - 0 
1 :", c.. ('0::: -. ,~). 320 320 285 250 150 260 320 

! ~~ OrtO .8 .86 .75 .65 .71 .65 .7 
i 0h 7.4 6.2 7.4 7.3 7.3 - 7.4 

':,,,rb', :p .6 5 14. 15. 12. 43 13 
Jébi: .20 .20 .20 .25 .20 .85 
Te;llo fi ":'1t,Jr(: 62 62 63 62 61 68 64 1 ,'rpc; " -- -- -- -- 70 142 --

r( -"::.-~ -,(I\CES 

:, 
1 \ , ~. 

., 
f" 

-
"' -; : 

! 

, ' 

1 1 

" l,,»::es les superficies sont en acres ** ooint de mesure 

1 Valleyfield 

, 

1 

1 

1 

1 

1 

149 

BEAUIIARNOI S 

1 . __ 

1 -
1 

1 

J 

2734 

1-.----1 
1 

: -- ·-1--------1 
57 , .23 1 , 1 

.16 1 .001 , 
26 1 .11 

5.1 .02 , 
31 

1 
.13 

48 i .20 
4.4 i .02 

3 
! 

.01 

117 .48 
13 1 .01 

29 1 .03 
! 6.7 .03 
1 

4.8 [ .02 

17 1 .06 
214 

1 
.76 

130 .46 

304 1. 25 

.91 

0.8 .0033 
5 .021 

9 .038 

99 .41 

13 .055 

0.31 .0013 

170 .0007 

1.4 
1 

5.6 
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r------
19 Victoria (Pot au feu) 

combiné 
SALABr~RY DE V~LLEYFIELD 

Prise d'eau d'aqueduc: lac St-François 

48" ", Bra s Sei d du St-Laurent (Cilend il Perdu) 
.... _--------- - -1 

198 
r~ d t~:~~rc146Iy:~i:~~;:;;-,~L5J .1_"00 '.~ 

~~t:;:-r=~=r:=I L 1 M 1 M J ~-n~[_~LJ~=~ 
• "F ":;'.38·' .' 41 .14 00.

06 
85.

10 
37.

06 
3~. '':0, 47.

14 
1 ::~ 

9.9 8.1 8 16. 7.9 7.5 8.7 9.5 .19 1 

l. 9 1. 6 1. 5 2 . 7 1. 6 2 . 8 2 . 1 2 .04 

22 

48 

.8 

.8 

20 

52 

.9 

.9 

19 

48 

28 

.8 

.6 

31 

64 

2.0 

1.2 

190 

19.5 

60 

1.6 

1.2 

150 

20.5 

21 

26 

54 
1.2 

0.9 

42 

23 

54 
1.2 1 

.93 1 

80 

15 1 

.46 

.95 

.02 

.02 

; -
44 

12 

20 

28 

13.5 

41 
14.5 

34. 

3 

1.2 

.4 

9 

3.4 

.16 

12.5 

29 

1.4 

.21 

.39 

.05 

.02 

.04 

i '. 1 

jéb i t *** 
-,. 2FWé 1"1 tu re 

CJ 

Ln 

Cu 

iq( 1 ) 

1.4 

0.1 

0.8 

100 

100 

o 
160 

.4 
7.6 

42 

65 

1 

.52 

280 

1.8 

11 

67 

* t0~tes les superficies sont en acres 

2 

105 

105 

o 
165 

.40 

.2 

.39 

7.4 
2 

69 

*** plus grand que 4.5 X 106 Gal. Imp./jour 

1 Valleyfield 

150 

150 

o 
310 

.65 

7.5 

4 

65 

3.4 

1.4 

.6 
150 

150 

o 
330 

.65 

7.6 

8 

66 
70 

** Doint de mesure 

6 

69 
142 

.74 

3.2 

.76 

1.4 

130 

130 

o 
180 

.45 1 

;'1 
~~ l 

27 . 

'~ 1 

3 l' 

128 . 

,:: 1 

, 

1 

r6~"-1 
1 

14 1 
0.20 

100 ; 

1.9 

1.1 

4.2 

4.5 
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Prise d'eau d'aqueduc: lac St-François 

SALABERRV 
l 

DE VALLfVFIELD ' 

-J Bras-sud du St-Laurent (Chenail Perdu) 

l, :'j;, r-.-,.' -, .-.----r---;\-" ,--, -, ,'-, r-~- ---------.·-u -1;1-' C-f-i -c -, ,-. -d,-.. -/p-l-fJllJ.i-l.'.'-'~-1l:- '~-., J-i r-, t-( I-j- ~_. --~', ;- __ --- -- _ .. _~ --- .-._- -1 

1~'3 _'. cm:: ;:,:: 'c ::,_ ~:~::;" ; 'i ::::~: i i ~ 't:';;' ,,', :,~ " -, ,; :'5~ r -:], ~h ! 
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JLJ y'P ~-,: 

1 ·>n~. 
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- ,...:.., ',- ,'''1 tu l' ~ 

c, 
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1 Zr 

1 c~ 

1 

1 

,,,/',1 (')-CII r" 1 OUE S 
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.12 

21.0 

5.0 

38 

70 

2.3 

1.5 
240 

1l.5 

44 

3 

.04 

l.2 
195 

195 
a 

330 
.94 

7.3 

6 

57 

.12 

21.5 
4.9 

36 

68 

1.7 
l.3 

250 

27 

5 

4.5 

2.6 

0.2 

190 

190 

o 
340 

.9 

7.4 
6 

58 

120 
.10 

22.5 

4.8 

36 

74 
2.0 

l.3 
250 

3.6 

1 

0.4 

205 
205 

o 
490 

.91 
7.5 
2 

58 

82. 

.10 

15.5 

3 

25 

60 

l.0 
0.8 

185 

13 

32 
2.8 

3.3 

0.0 

150 

150 
o 

300 

.64 

7.6 
5.5 

61 

130 

.08 

24.5 

4.2 

38 

70 

l.2 
l.0 

205 

3.2 
l.4 

0.0 
190 

190 

o 
350 

.85 

7.6 
l.2 

60 

70 

99 

.10 
18.5 

3.7 

31. 

64 

1.0 

0.8 

200 

6.5 

2.5 

2.8 

l.1 
4.4 

160 

160 
o 

340 

.80 

7.3 

2.5 

67 
142 

125 

0.12 

24.5 

5.2 

42 

80 

1.2 

0.9 

245 

14.5 

49. 

3.4 

1.1 

l.2 
220 

220 

o 
350 

l.0 
7.6 
3.4 

61 

1141····-2~ 
.11 1 .002 1 

21' .48! 
4.4 

35 

69 

1.5 

1.1 

226 
14.5 j 

27 

3.3 

2. 
4.7 

188 
114 

357 

0.4 

1 

5 

82 

14 

0.45 

100 

1 

i 

.10 1 

.80 

1.6 

.03 

.02 

5.13 
.24 

.43 

.08 

.04 

.11 
4.3 
2.6 

8.12 

5. 

.0091 

.023 

.13 

1~"_'_è' __ ~ ______ ~ ____ ~ ____ ~ ____ ~ ____ ~ ____ l ____ ~ __ >_·l __ ~ij ____ ~ 

l.9 
.33 

.010 

.0023 

l.1 

toutes les sJnerf~cies sont en acres ** noint de mesure 

Va 11 eyfi el d 
*** plus grand que 5.0 X 106Ga1. Imp.jjour 
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21 Labatt 'JILLL LASALLE 
combiné 

60" 

Prise d'eau d'aqueduc: lac St-Louis via Ldchine 

, f-. __ ._ .. 
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., . ., 
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5.2 
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0.70 
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74 
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6.2 
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90 
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0.46 
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21 

52 
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1.0 

76 

5.0 

0.55 

0.3 

60 

60 

o 
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0.39 

6.3 

34 

82 

24 
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0.36 
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3.9 
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1.0 

48 

91 

9 

4.5 

0.45 

0.4 

70 

70 

o 
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0.29 

6.6 

12 

92 

108 

"j' 

35. 

0.34 

6.7 

3.4 
22 

28 

0.8 

0.7 

61 

17.5 

5.0 

0.20 

0.0 

84 

84 

o 
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0.35 

6.7 

34 

92 

12 

35. 

0.28 

7.0 

4.4 

53 

36 

1.7 

1.4 

74 

86 

19 

10.5 

2.00 

0.6 

180 

o 
180 

48 

0.59 

10.5 

34 

89 

25 

fleuve St-Laurent 

37. 

0.42 

7.6 

4.2 

24 

40 

1.4 

1.0 

80 

74 

16 

8.3 

1. 24 

0.8 

88 

88 

o 
155 

0.35 

7.0 

15 

86 
6 

32~~1.··_· 

0.72 1 .. 44 i 

7.0 1 7.3 

6.6 

34 
40 

3.4 
2.9 

92 

85 

16 

8.5 

1.40 

0.0 

90 

90 

o 
130 

0.39 

6.7 

35 

95 

i 5. 

28 
39 

1.7 

1.5 

75 

80 

15.5 

7.1 

1.2 

1.3 
97 
40.6 

129 

l , 

.79 

.01 

.17 

.11 

.64 

.9 

.04 

.03 

1.5 

1.3 

.25 

.16 

.03 

.03 
2.2 

.92 

2.9 

5 . 

_l __ ._L __ ... ~~ 
.. _ .... _. ·-I-·--·~-_·_-~ 

3.3 1 .075 1 
80 , 1. 8 

18 1 .41 
324 7.4 

1 
46 i 1.0 

0.20 1 .0045 
235 .0053 

'--___ L-___ -L-__ --L ___ .L-___ L
1i 

___ L
I1 

__ ._J_._._J_~_. 7_-,--- 150 

2~ ies superficie~ sont en dcres ** ~oint de ~esure 

1 McGill, Dorval, Jean Brébeuf. 
*** plus grand que 5.0 X 106 Gal. Imp./jour 



. combiné (industriel et pluvial) Prise d'eau d'aqueduc: 

48" 'l'('rlIJ 

, J: -) - -
., 1, .. t i ,.! 1·, t lonnellr· cial» 

25 25 25 0 0 0 
,-,._-_. ---_ .. --_ ... ---- _. - ~, 

, --1 . .:. 

.] 
1 1 

';,1_ 

S L M M 

05-11 /08/72 

;,~' t,', TI- i ': 1 .1 {(, ~ /I-CH !'1JQULS 

".il 59. 59. 82. 74. 66.0 
e' 1.4 0.50 1.1 0.66 0.58 

1 " 11.5 8.6 10.5 12.5 11.0 
1 
1 36. 19.2 9.4 27. 15.5 
1 21 27 27 18 19 ! ,', 

., 110 90 148 76 76 

:\" 8.4 6.6 8.9 8.5 7.8 
f)- ;:-, 8.0 5.8 8.9 B.3 7.7 

210 170 170 170 120 

1 

':')( 780 760 870 
TIC 10 10 20 

1 
N 49.0 24.0 68.0 42.0 36.0 k 

4<~ 1.4 0.6 7.8 2.2 0.68 
il,; _ . 1.8 0.60 0.6 0.6 0.8 
"~callnit6 72 62 42 78 74 

1 
72 62 42 78 74 ! 

cr 
V'~' 3 0 0 0 0 
iJureté 295 175 350 270 260 
,,10r,C. 0.58 0.59 0.75 0.61 0.55 

1 :ir1 5.3 6.6 4.8 6.7 6.3 
T~rbidité 90 75 120 90 87 
J.sbi~ .30 .30 .30 .45 .35 
-2('10p (cjture 97 

1 
100 92 93 96 

.Jr;'Sc ~ -- 24 108 12 25 

1 
i ëLE'1EiiS TR~.cES 

Cd 
:r 
Pb 

Zn 

Cu 

Hg( 1) 

Hg(2~ 

1 rlui 1 es 

lac St-Loui~ via Lachine 

fleuve St-Laur~nt 

IS3 

VILLE LASALl[ 

1 
'-1 

, 

j 
.--1 

" )l 
" 

., r 1 ,. 

,. _?~ ____ L 0 - 0 i 
,------ ,-, l,. ,--J 

U) 
- -- -

l 
- ~--

T "l' ------1 , 
1 

1 

J V 1 
1 

i 

--.l __ . __ , __ L_, __ ~ 

~ --_. r-52. 52. 62 .11 1 
1 

1.10 1.1 .93 .002 1 
, 

9.9 8.7 10 .02 , 
! 

25.0 15.5 22 .04 

1 15 23 20 .04 

70 20 80 1 .14 

9.4 13.5 9 
1 

.02 

9.0 13.5 9 
1 

.02 

165 135 165 1 .29 

730 1100 670 1 .92 

10 10 12 
1 

.02 

1 43.0 62.0 46 .08 

2.9 5.4 4.8 i .01 

1.0 0.0 3.5 , .01 

70 66 68 1 . 12 

70 66 41 i .07 

0 0 
210 310 260 .45 

0.50 0.58 

6.8 3.9 
>150 >150 i 

.25 .35 1 .38 
1 

96 98 

1 
6 --

0.5 .00086 

210 .36 
54 .093 

478 .83 
49 .085 
0.08 .00014 

120 .00021 
73 130 

* tOuées les superficies sont en acres ** Doint de mesure 

1 McGi11. Dorval. Jean Brébeuf. 
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r·'. ,-r'---~~~~a11e (75e Ave) " ___ V_,I_L,,LE,,_LAS~~E_,-._-~l . . combiné Prise d'eau d'aqueduc:: lac St-Louis via Lachine 

, " .. ;,,> ,', 60" , n lU' c, d > (',(i '('IYIJlplj, fleuve St-Laurent 

l ";1"111 

Suoerfir, If' 
rll~iden-

1', d." tiel]p tl<lnne]]r Cld]P 1 "1;,,, 1 

1 i 

~~--t-:=====*==I D~I :O~I M ~T-===:7 =*=I==-:.:...3-::-.::r~~-'~·'-·-Ji-2~OO,r 
i05-11/08/721 , _ , ~ _ _L_ 
I 
( 

1 

92. 84. 60. 

0.50 0.56 0.38 
., 

19 18 13.0 , 

6.7 7.20 6.4 
r 53 48 40 

(j 82 84 62 
-, rr, 12. 12.5 9.5 , 
'1- c, 10.5 10.5 8.1 

215 190 150 
"Je 54 67 
""T[' 52 34 
~, k 13. 18. 20. 
"Ha 10. 14. 18. 

"" 1 '/ _ \ 0.0 0.0 0.0 
t,le." ,nltr5 225 220 180 
~lC'h 220 220 175 
. 0 0 
D:if":> 340 330 240 

i =O',G. 0.76 0.86 0.71 

1 :-)\-1 7.4 7.4 7.0 
7'A ;",p ~ l't.,s 27 35 12 
Jéb:: *** *** *** 
~eF1.)':· r'1tur~e 67 67 6S 

"tS ~ l 
2 24 108 --

~~\...~'~~';-;-S T~U~·: EC; 

Cj ~ 

1 

-,,1' 

1 ln 

1 

Cu 

1 
1Q (1 ) 

! 
i 1 

1 
.. , 

l 
:es les sl~,,'-'rficies ~ont en acres 

commerciale et résidentielle mêlées 

2 McGill, Dorval, Jean Brébeuf. 

90. 102. 104. 90. 86 1.2 i 
0.40 0.42 0.40 0.56 .46 .01 1 

18.0 20. 20. 19. 18 .24 

6.4 7.1 7.4 8.5 7 .1 
45 55 60 86 50.6 .7 

58 62 72 76 74 

1 

1.02 

8.9 12.5 11 .5 18.0 11. 5 .16 

4.9 7.5 7.8 18.0 9.1 1 .12 
1 200 205 280 265 209 1 2.9 

35 80 45 54 55.6 
1 

.58 

32 52 48 53 45 

1 

.47 ( 
r 

10. 13. 16. 18. 17 .23 1 

6.8 9.6 5.1 15 
1 

.20 
1 2.6 4.0 2.0 0.0 2.7 1 .04 

190 215 220 260 210.6 2.9 

190 215 220 260 128.4 1.8 

0 0 0 0 - -
! 

340 350 330 330 312 4.3 i 
0.89 0.94 0.9 1.1 

, 

7.0 7.2 7.3 7.5 
1 12 17 34 16 1 

1 

1 

*** .50 .40 .20 3.02 
66 67 -- 69 

1 
12 25 6 --

0.5 .0069 
60 .82 
14 .19 

142 1.9 
50 .69 
0.08 .0011 

110 1 .0015 
1 

l 1.0 1 14 
1 

** noint de mesure 

*** plus grand que 5 X 106 Gal. Imp./jour 



,-- COmb~~é StePh~~~-~~:l~e (Hôpital) 

1 54" 

Prise d'eau d'aqueduc: 

l )'J 

VILU LA.'ALLE 

fleuve St-Laurent via Montréal 
fleuve St-Laurent 

1---- _. --------- ---------- --.---. ---
\ 

01')2-_: 

1 ; la, nltp 
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I
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I
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Hg( 1) 

1 Hg(2) 
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0.30 
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5.5 
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3.2 
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18 

57 
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2.6 
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o 
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8 

66 

77 

0.34 
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6.6 

88 
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9.6 

6.2 
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1.05 

6.7 
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24 
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86 

13.0 

11.0 
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o 
300 

0.92 

7.2 

3 

.50 

68 
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* to~tes les superficies sont en acres 

dont 160 acres occup~s par l'Hôpital de Verdun. 

2 McGi11, Oorva1, Jean Brébeuf. 
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** point de mesure 
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0.2 

3 

12 

130 

27 

0.08 

75 

0.3 l 
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.19 
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.001 1 
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F.~ :"bf:: Rh"." 
C' 60" 

Prise d'eau d'aqueduc: fleuve St-Laurent via Montréal 

Cour"; d' edU r',"u:llteur: fleuve St-Laurent 
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~'--- -------~ 
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- [:, 4.3 3.5 2.7 2.2 4.9 4.9 7.1 - 1 -
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-
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, , 510 --
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lr 900 --

1 
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Hg( 1 ) 0.10 --, 
11(j (2) 125 --

v: i '2S 50 --
, L0~~es ,es superficies sont en acres ** ooint de mesure 

McGill. Dorval. Jean Brébeuf. 
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Prise d'eau d'aqueduc 

'j' (.'d J "j-:' 

fleuve ~t-Laurent via f10ntréal 

fleuve St-Laurent 
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VERDUN ! 

i ----------------------- --------- -------_._-
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-----, 65. 
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66. 55 
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1 

22 , 25. 15.5 

1 

5.0 7.5 5.4 
,- 49 62 42 

86 104 72 

1 

3.2 9.0 7.1 
( - 2.1 7.1 5.5 

170 190 110 
- 45 

, 
23 

'. 6.8 13. 12 
... ~ 4.4 12. 11. 

; ,"J~, _ ' 0.8 0.0 0.4 .. 
Alcd fl1r 6 150 190 130 

150 190 130 
0 0 0 

~.J(~'~_P 320 340 225 
:ond. 0.75 0.94 0.66 
Jr 7.3 7.5 7.1 
T ,jrt;l'Ji tp 13 36 36 
.J"b ~ c 1.0 1.0 1.0 
-enW{"'1.ture 67 68 67 
?réc~ 1 -- 24 108 

?n 

CJ 

Hg(' ) 

* tOJtes ,es superficies sont en acres 

1 McGill. Dorval. Jean-Brébeuf. 

35 47. 56 
0.24 0.26 0.24 
8.4 14.5 18.5 

7.8 3.9 5.4 
18 31 40 
40 40 64 

1.0 3.6 3.6 
0.7 1.6 2.0 

125 120 200 

18 27 35 

20 19 23 
1.8 3.4 5.8 
0.40 0.72 2.5 
0.8 0.6 0.8 

94 96 130 
94 96 130 

0 0 0 
205 205 310 

0.52 0.50 0.64 

7.0 7.1 7.4 
9 4 15 
2.5 3.5 2.5 

67 66 67 
12 25 6 

** roint de mesure 

66 

0.22 

24.0 

5.9 

56 

76 

6.0 

5.8 

210 

28 

32 

8.2 

5.2 

0.0 

175 

175 

0 

320 

0.84 

7.5 

10 

1.5 

68 
--

,:-1-52.6 

.24 1 

16.8 j 
4.7 1 , 

38 

61 

4.1 
2.8 

155 
28.7 

22 

6 

4.6 
2.5 

127 

77 

261 

.47 

.002 

.15 

.04 

.34 

.54 

.04 

.03 

1.4 
.21 

.17 

.05 

.04 

.02 

1.13 

.69 

2.3 

- i 
! 

.. - L 2.0 

- -~ 

1.3 .012 

11 .098 

17 .15 

327 2.9 

36 .32 

0.08 .00071 

75 .00066 

, 1.0 8.9 
--L 
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1 

1 

------- -------- -------
27 Ste-Catherine ',Tl CATHUUNE [J'ALEXANDRIE 

combiné (surtout sanitaire, un Prise d'eau d'aqueduc: f1euvp St-Laurent via Candiac 

fleuve St-Laurent ,'l' , 

~ 

l' 
1

_- , 
, 

::] -5 

DuretE: 

Cand. 

48" 

;'1', 

peu pluvial) 

86. 

.24 

25. 

4.8 

53 

68 

2.7 
2.2 

200 

21. 

62 

10 

7.4 

0.0 

270 

270 

o 
340 

.91 

7.7 

2. 

84. 

.16 

25. 

4.9 
48 

70 

2.9 

2.2 

200 

18.5 

58 

8.0 

5.6 

0.2 

270 
270 

o 
340 

1.15 

7.7 

1 

, :en ilPrdture 

Pr,""-:. ;~). 3 03 

Cd 
Cr 

1 Pj 

Zn 

Cu 

• :J~tes ;es superficies sont en acres 

Municipalités desservies: 
Ste-Catherine d'Alexandrie 
De1son 
St-Constant 

L 

84. 

.28 

23. 

5.2 

51 

64 

6.8 

4.0 

185 

28 

50 

8.5 

5.2 

0.2 

245 

245 

o 
320 

.85 

7.4 

8. 

62 

2 incluse dans la superficie résidentielle 

8l. 

.18 

24. 
6.0 

56 

76 
7.7 

6.9 

175 

31. 

61 

15. 

12. 

0.0 

265 

265 

o 
310 

.94 
7.9 

35 

62 

",t',J! 

79. 

.46 

24. 
6.9 

60 

84 

8.2 

8.1 

180 

29 

62 

15. 

12. 

0.0 

270 

270 

o 
330 

.98 

7.6 

25 

61 

** point de mesure 

74. 

.48 

24. 
6.8 

61 

78 

9.7 

9.3 

195 

27 

65 

15. 

n. 
0.0 

280 

280 

o 
360 

.96 

7.6 
20 

62 

.-._._--~ 

1 

-~·r---r-·----l 
, 1 

.44 - - 1 

24. 1 - -! 
6.6 - -! 

54 

76 
9.0 

8.8 

195 

44 

62 

19. 

15. 

0.0 

280 

280 

o 
340 

.98 
7.7 

60 

60 

21 

1 ~ ~ 1 

0.4 

13 

14 

138 

27 
0.05 

85 

1.3 



Prise d'eau d'aqueduc: fleuve St-Laurent 
,,' .t', ",. " ","'d' fleuve St-Laurent 
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CANDII\.C 

5400 

91. 
.10 

31. 
5.4 

88 

98. 

.12 

31. 

6.0 

90 

92. 

.24 

30. 

6.6 

84 

72. 
.08 

24. 

5.5 
87 

84. 

.12 

27. 

6.6 

94 

75. 

.14 

24. 

6.0 

72 

1- -83 

.20 .15 

64. T .26 

.001 

.09 

.02 

.28 

.21 

.01 

.01 

.73 

.05 

.15 

.02 

.01 

.02 

.65 

.40 

., 

CI 

f'" 

~, ' , , 
r.. 

1 . '. 

j ; t 

1 
1 -'...:>' (',~ 

1 
1 
1 

1 

1 

i 
1 

70 

2.1 

1.2 
300 

12.5 

50 

5.5 
2.4 

2.2 

230 

230 

o 
350 

1.2 
7.7 

3 

.85 

68 

70 

1.8 

1.3 

330 

11 

53 

6.0 

3.6 
2.2 

235 

235 
o 

360 

.92 

7.7 

1 

.65 

63 
03 

72 

5.8 

3.5 

320 

32 
53 

11. 

5.6 

1.0 

225 

225 

o 
370 

1.1 

7.5 

3 

.80 

64 

64 

4.4 
3.0 

220 

7.5 
44 

8.0 

3.8 

2.0 

190 

190 

o 
300 

1 

8.0 

3 

.60 

65 

68 
4.1 

2.8 

270 

17 

45 

9.0 

4.0 

1.2 
215 

215 
o 

400 

1.1 
7.6 

3 

.60 

61 

60 

4.4 
4.1 

250 

17 

42 

0.0 

190 

190 

o 
320 

.94 

7.4 

4 

.60 

62 

23. 

6.0 

120 

62 

0.7 

0.6 

290 

16.5 

40 

9.5 

3.1 
0.8 

170 

170 

o 
280 

.99 

7.6 

5 

.75 

62 
21 1 c j'" 1 

Ir------'----'------'-----l.----L----'------L-..- ---_ .. 

Cu 

Hq il) 

dq~:?) 

1 

l 
'1ul i es 
~ ________ L_ ________ L_ ______ ~ ______ ~ ______ -L ______ ~ ________ L_ _____ _L_ 

* tOJ:es ~es s~perficie~ sont en acres ** no,nt 1e mes~rp 

incluse dans la superficie résidentielle 

2 parcs, golfs, terrains privés boisés non inclus dans la superficie développée. 

3 Laprairie 

27 

6. 

91 

67 

3.2 

2.3 
234 

16.6 

47 

8.2 
5. 

6.1 
209 

127 

340 1.1 

.69 

1 

--1 
1 

----:OoDi 

:~~: li 126 .40 
28 .088 

0.19 .0006 

70 .0002 

0.4 

8 

8 

0.5 1.6 i 

_ .. __ -'-__ __ .. -.-J 
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l ' 
29 Liprairie, 

combiné 

72" 

12-18/08/72 

o 

., ;·H' ,'l' , :',-CHI'1IOUES 
',cl 78 59 
Ce .50 .16 
"" 22 16.5 

7.9 6.2 
" 78 39 

1 

112 46 

'1 1.7 1.5 

1 

-:' 1.3 1.1 

250 165 
, 

)- 27 13.5 
.' . 44 21. 

" 7.0 7.5 
~~ c, : 4.2 2.6 
: j;~)~: - j 0.0 0.8 
11ca1 init 6 185 135 
HC01 185 135 
C0 3 0 0 
Dureu';, 340 260 
Cond. 1.1 .64 
pH 7.1 7.5 
Turbidité 3 3 
Débit 5.5 3.5 
Ternpprilture 

2 
71 67 

PréciD. -- 03 

ELL'~ENTS TRilCES 
Cd 

Cr 
Pb 

Zn 
Cu 
Hg( 1) 
Hq(2\ 

rlu.1 èS 

* tOutes les superficies sont en acres 

Pri se d' eau d' aqueduc:, fl euve St-Laurent 
C()II r ;':""ljC fleuve St-Laurent 

L J v 

, - , .---

35 38 32 37 30 
.14 .06 .10 .04 .04 

11.0 11.0 9.6 11.0 8.9 

2.0 2.4 1.7 2.2 1.8 

18 24 13 28 15 

36 38 3D 40 32 
0.4 0.2 0.1 0.0 0.2 
0.4 0.2 0.1 0.0 0.1 

92 145 66 150 78 

8 8 5.5 8.5 7.5 

26. 24 16 21. 16 
3.0 2.0 1.7 5.0 2.0 

.8 .28 .28 .40 .24 

0.4 1.2 0.2 0.6 0.2 

110 110 92 110 90 

110 110 92 110 90 
0 0 0 0 0 

190 190 140 195 145 

.45 .51 .35 .51 .35 

7.4 8.0 7.8 7.7 7.6 

3 2 8 2 2 

5.5 6.5 6.5 6.5 6.6 

67 67 68 69 68 
-- -- -- -- 21 

_L ___ 
*W point de mesure 

1 incluse dans la superficie résidentielle 

2 Laprairie 

160 

LAPRAIRIE 

8900 

-~ - --~ - ----, 

T---42.'7- r---I ~ 

.14 .003, 
1 12.5 .33 

3.2 .08 

29.4 .77 
46.7 1. 23 

.5 .01 
1.2 .03 

132 3.5 

10.8 .28 
24 .63 

3.7 .1 

1.4 .04 

2.1 .06 
116 3.05 

71 1.86 

202.1 5.3 

1 
1 

1. 
5.8 

0.6 .016 

23 
.
0060

1 8 .21 
110 2.9 1 

18 .47 
0.08 :j 25 .0006 
0.5 13 
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r----------- .. ----------------- ----.--.-- -

1 

.. 30 St-Hubert 
--1 

ST -HUBERT 1 i (collecteur Laf1~chel 
,'" combiné Prise d'eau d'aqueduc:· fleuve St-Laurent via Longueuil 

! ';"" 11 1 F.A.C. 2 COI,CS 1 'l'dU r"c('r,U,ur : fleuve St-Laurent 1 

r--------

i J ~ (lL 

l, '-,u , .• " l" 

.{t! ,;, 

• 1 11 "," 

- - - - ----- --T ---- ~ 
~=.:.-:~~~d~~l;,ll,,"~,~']r~- 1 -----l-,~-:l 'l' 

é IIp if' ,3 4 1 

~~==.=19=46====~.:::::=====!=======:!======!=======!::======:!===6=9::.: ~6 ____ 230. __ L.~~50~ j 

• J I<J~~r--4 

' ... ; Ji' ~ f Ir if' 'Jr,(:r'f iL lf· d 6 velo')Jlt.p rtu DO i nt 
rj,j r)d ,', l n tnt<l1e r f .', i den· i Il", t j .. j' CO!!lfller-

*~ !. il: il e t lOnne Il e cldle 

1946 1650 1128 27 40 

112-18/08/72 

S 0 L M 

r 
l"":'" 

.. Pi IY~: (,(l-CH Jf1 r ()llL S 

': r1 71 102 91 96 
F.: .26 .36 .38 .16 
'1q 23 31 30 31 
K 6.2 7.6 8.4 8.6 

1 

Nd 110 150 135 125 
-, 135 200 170 160 ',' 

;1
h 3.4 4.0 9.1 7.5 

i o·p 2.7 3.6 7.4 1.4 . en .. 230 300 290 225 
! ,,, 21 28 23 21 
1 ne 40 56 63. 62 1 ;1,. 

Nk 7.5 9.5 11. 12.0 
~j:1 ,~ 6.1 7.2 4.4 10. 
'j!)? c, 0.0 0.0 0.0 3.2 

i ,1 Cd: ln " t ii 190 265 260 265 

1 
riCS} 190 265 260 265 

1 
Ch 0 0 0 0 
Du re t~;-; 330 360 390 340 

1.15 1.60 1.45 1.45 

1 
,1r1 7.7 7.8 7.4 8.0 
Î u ru i (; l tti 2 3 3 14 

1 95 70 65 55 
i rlr1r)': r'ltur(' 67 64 64 61 

Fréc. ~ 
5 al '. -- -- --

1 i ELë";" .~'~ :",'I\([S 

1 Cc 

1 • 
j ~; 

1 " 
1 

Cu 

M 

91 87 54 

.38 .44 .30 

30 28 17.5 

8.9 8.9 6.4 

110 97 48 

130 120 56 

10. 12.5 5.0 

9.9 12.5 4.8 

230 280 170 

51 45 32 

55 57 37 

10 14 7.5 

8.6 11 4.2 

0.0 0.0 0.0 

250 250 140 

250 250 140 

a a a 
420 400 220 

1.3 1.15 .65 

7.3 7.3 7.6 

11 48 la 
80 75 65 

64 64 64 
-- -- 32 

--j 

84 

r-
I 

27,7 1 

.33 .11 
27.1 8.9 1 

i 
7.8 2.6 i 

110.6 36.5 ! 
138.5 45.7 

7.3 2.4 
7. 2.2 

247 81.4 
32 10.6 
52 17 

1 
! 

10 3.4 

1 
9.4 1 3.1 
1.6 .52 

1 229 75.6 
140 46.1 1 

- -
1 354 117. 

1 

1 

1 : 
72.5 ! 

1 

1 

1 
1 

-O •. T?l4 .13 
17 5.6 

14 . i 4.6 
130 , 43. 1 

34 11., 
0.07 

75 
450 

.023 

.025 

i 1.4 1 
'--__ ~ ___ ....L_ __ -'--__ _L __ _L. __ ~ __ __L. ___ ~_. _ ____.L 

",tes es superficies sont en acres 

Municipalités desservies: 
St-Htlbert (ex- citê de"Lafl~che) 
Greenfie1d Park (partie ouest) 
St-Lambert (Pr~vil1e) 

2 Fer il cheval 

3 incluant parcs et terrains vacants 

4 rues et ruelles 

5 St-Hubert 

** Dai nt de mesu re 



31 Collecteur Voie Maritime LO'il,lifilIL 
Prise d'eau d'aqueduc: fleuve SAint-LalJr'ent 

1'eau '-~LPotpur fleuve Saint-Laurent 
-------- ---------------

'i'l 

• 1'..1 ** 'lpllf' tlnnnellc< cialf' f" il . t 

~-- --~ ~~J rI: )~~-f-'-,,-', -1-~_-~,-t,--''-l~e~----r---'~~~''-~-:()-'-'i-;7""I-:~'',~~----'·'--'-'1-~"-'~fo.:~ ~-"~-"-~"-~-'-;2-'f·'-';':'~_-"-~-,-'nr-',-,~~-:,-,-~-:.;.:.~~t-::'/,-,-~-,-,',-,--, , l (' r 
i:r--=-=9=3:::~O==-:::_ :::;:=_ =9=3=80==~==6=9=65==:::;:==66=2=5==~====:=_: ~==== __ ==_~,--=_:_=3=40 ,_ '_ ___1 -

~1_~_~'_118_/0_8_/_72~ __ S ____ ~ __ D ____ L-__ L ____ ~ ___ f1 __ ~ ___ M __ ~ ____ J __ ~~~~~ __ ~~~~~j 
!)IIY'> ; Ul-C Il II< JOUE S 

l " 
1 

1 '" 

1 

I)-P 

1 
! 

i " 
1 • ; ~ ~ ,~ 

I·k 
! ."- ~ ·::d : 1 n i tii 
1 
i tlC r

) ~ 

! '}3 

! "r~' p 

! ,mG. 
1 

~efT1nf.'rature 

i Pr,<c: l ".3 

ELE'!~:,ié TRACES 

63 

.12 

23. 
5.4 

45 
60 

3.4 

2.7 
225 

14.5 
45 

7.0 

.04 

0.6 

200 
200 

o 
330 

.81 

7.7 

2 

68 

66 

.18 

23. 
5.4 

44 
56 
2.4 
2.1 

215 

19.5 

40 
6.0 

.00 

o 
190 

190 

o 
330 

.8 

7.6 

2 

65 

57 

1.5 

20.5 

6.2 

52 
62 
8.4 

7.0 

210 

18.5 

46 
9.0 

.02 

0.0 
180 

180 

o 
300 

.79 

7.2 

5 

65 

02 

59 

.08 

20.0 

7.1 

52 

60 

6.9 

6.6 
180 

19 

44 

10 
.02 

0.0 

185 

185 
o 

250 

.76 

8.0 

7 

66 

54 

.18 

20. 

6.2 
51 

62 
7.5 

7.2 
175 

17 

45 

9.0 
.04 

0.0 

190 

190 

o 
280 

.75 

7.3 
4 

65 

6.6 

48 
62 

7.0 

7.0 

180 

22 
44 
8.5 

.06 

0.0 

190 

190 

o 
280 

.74 

7.3 
7 

66 

01 

6.0 

52 
58 

6.6 

6.6 

170 

44 

34 
10. 

.06 

0.0 

165 
165 

o 
240 

.70 

7.5 

15 

65 

26 

~-------.--------'-------~------r-----~r------'-------.-------r--------
Cd 

1 Cr 

1 Oh 

'

1 Zn 

Cu 
H'1(l) 

: j ~~ ; ') 

,d i 1 es 
1 

• :out€S 'es superficies sont en acres 

Municipalités desservies: 
Brassard 
St-Hubert 
St-Lambert 
Lemoyne 
Greenfield Park 
Notre-Dame du Sacré-Coeur 
Longueuil (St-Jude) 

2 incluse dans la superficie résidentielle 

** point de mesure 

3 Jardin Botanique, Laprairie, Parc Lafontaine, McGill 

0.3 

30 
16 

116 

41 

0.05 

80 
0.5 

828g r) 
--

1 

-< 
--~ 



r·,':'" 32 De NOnllandie 

,. combiné 
t,,'," 72" 

1 
; li'; '. 

Prise d'eau d'aqueduc: fleuve St-Laurent 
Cour~ d'eau r~LPDtpur fleuve St-Laurent 

163 

LONGUEUIL l 
'-----, 

1 

:-i 
, , J"(' If' ~')dUf'l'f lcie 5UDerficie d6 velD!illf" ,j, noint de . ' ..... 'J !'[. _ r----- -- ----~-~-,1 ';'" 

1 
t' t,l '" 'lU du 1)11',') in tata 1 e r/lsiden- institu-1 1 nrnmer- lnlid()t~" - (;'";'J,jre 1 'lut, " 

2!~ hd ,..., ~ ~~ JI dU " 
H t i e 11 e tinnne11e • ! ~1 t' Pli e Vf-r't 

_ L_ 20816 850 700 700 476 91 7 126 
1--- --- ------

1 -----1- -" .-l 
,JA Tl. 

S D L M M J V 'If •. 
1 

12 -18/08/72 i , 

:'r\f):'·~~;';'t.S PHY'i WHJI I~1IQUES 

~ . 64 64 56 54 52 55 53 56 
1 

1 
',0 , 

.18 1 .18 .20 90 .10 45 .18 21 4.3 

! 23. 23. 20. 19.5 17.0 18. 17.0 19.6 4. 
1 6.5 6.5 6.4 6.6 6.2 5.4 5.3 6.1 1.2 1 

,'; 58 54 65 66 56 55 54 58.5 12 
'...,i 76 70 400 80 310 76 80 164.1 33.2 
F'r; 8.2 7.0 0.2 11 0.0 6.8 6.0 5.4 1.1 
n- e 5.9 5.6 0.2 7.2 0.0 5.5 6.0 4.2 .85 
\0'1,. 235 240 240 175 185 180 180 202.2 40;9 

1 ,ac 24 27 27 17 25 19 30 24.4 5. 

1 TIC 40 37 2.5 42 2.5 34 31 26.1 5.3 

1 
'~k 9.0 9.5 11 10 10 9.5 10 1 10.1 2.05 
titj~ .20 .04 .64 .20 .16 .08 .12 .3 

1 

.06 
'lI)2_~ 0.4 0.0 0.0 1.2 0.4 0.0 1.2 2.2 .44 1 

1 

·~,lca1 irntii 185 185 0 165 22 160 155 119 24.1 , 
HCl)3 184 186 0 165 22 160 155 72.6 14.7 

1 

i CI)3 0 0 0 0 0 0 0 - -
1 ~)Jt~etP 330 330 560 245 420 270 250 346 70. 

1 Cond, .90 .89 1.6 .82 1.15 .76 .76 
1 

1 
Oh 7.6 7.6 3.5 7.9 5.7 7.6 7.6 

1 -:urDidit? 2 2 >150 2 >150 5 16 , 
j 3 bi t 50 19 50 40 45 50 55 44.5 
leriPprature 69 68 68 69 69 69 68 

1 Prée; p. 
3 02 Dl 26 -- -- -- --

! 
EL:::'lc;ns Ti{J\CES 

Cd 47.0 9.5 
Cr 0,800 42.0 
J~ 18 3.6 
Zn 970 200. 
Cu 207 42.0 
rlg( 1) 0.09 .018 
'9(2) 70 .014 

riU il es 0.4 92 

* toutes les superficies sont en acres ** point de mesure 

incluse dans zones publiques 
2 zones publiques, incluant les parcs, terrains ,de jeu, institutions, etc ... 
3 Jardin Botanique, Laprairie, Parc Lafontaine. McGi11. 



\. 

1 

33 Francis 

combiné 
, l'· 12' F .A.C. 

Prise d'eau d'aqueduc: 'fleuve St-Laurent 

(ours d'eau r~centeur: fleuve St-Laurent 
~--_._---------------------
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LONGUEUIL 
-, 
1 1 

~", 
- ~-~._--

•. __ --'-0 

lP 
, , ,.Jeff ill" "'H,/:dicie dpve 1 OD["'P dU [Joint de "Iesu,'· 

, ' .' 'L.l ~ ) ri ( . 'n to t.r:ll t~ ,.(., i den- institu- commer- industri -
~ j l 

.. t i (' II e tiunnelle ci~le elle 

3550 3396 2553 1919 - 247 140 
~. ---_. 

:J['; L 

S 0 L M M J 
12-18/08/72 

:);~!)t'~l T" Pli ys 1 C')-CH 1'1; (JUl '; 

i 78 78 73. 77 73 70 
: ., .24 .22 .90 .12 .86 .24 
1 '1; 28 28 25 27 25 25 
1 6.5 6.6 7.9 7.7 7.4 7.6 
1 

1 " 
60 64 75 74 68 69 

1 46 54 56 56 58 56 

! " 5.2 4.9 13.0 10.5 7.2 8.7 , , 

1 

,- . 4.0 4.4 8.8 10.5 6.8 0.5 
((.If.. 310 310 260 230 260 240 

1 
"Ji. 20 22 39 26 21 24 

! ! <' ~ 48 44 49 55 54 51 

~ ~ t' 8.0 11.0 17 23 20 17 
~I~~ 'l. .12 .08 .10 .04 .06 .12 

NOZ-3 0.2 0 0 0 0 0 
Alcalinitp 225 225 220 265 240 245 

225 225 220 265 240 245 

CS~ 0 0 0 0 0 0 
Dclrï.:tÇ.i 350 360 320 310 360 340 

! Cond. .96 .99 1.0 1.1 1.0 .96 

1 
7.7 7.7 7.3 8.1 7.6 7.6 

1 TLJrrJidit0 1 2 7 17 11 6 
i 

,>~Dl t 10 7.5 5.0 5.5 5.5 6.0 
1 

~er,!lprature 65 63 63 63 1 3 61 60 
:>('~C i ,1. -- -- 02 -- -- 01 

~L c'1é ,TS TR;~CES 

[.j 

Cr 
?b 

Zn 

Cu 
Hg( 1) 

tig(2) 

1 
Mui les 

1 

* éoutes les superflcies sont en acres ** noint de mesure 

Autre municipalité desservie: St-Hubert (100 acres au nord de la route 9) 

2 Zones publiques incluant les parcs, terrains de jeu, institutions, etc ... 

3 Jardin Botanique, Laprairie, Parc Lafontaine, McGil1. 

p, '.'J 1.,' ,. 
e',qiH f' J>Jt 1"1' 2 l' , VI' ( ~. 

- 247 l 27939 

(',,' 1 " jt"!', 
1 

V 
Il'')1. 

1 
1 

66 73.5 2.4 
.26 .36 .01 

24 1 
26 .83 i 

7.2 7.2 .23 
1 64 66.4 2.14 
, 

54 53.5 1.7 

6.0 7.3 .23 

5.8 5.5 .18 

235 267 B.6 , 

70 34 1.1 

41 48 1.5 

10 14 .45 

.08 .11 .004 

0 .. 18 .06 

220 232 7.5 
220 141 4.5 

0 - -
320 338 10.9 

.91 

7.6 

5 
1.0 7.1 

59 
26 

0.4 .013 

97 3.1 

13 .42 

308 9.9 

54 1.7 

0.09 .002S 

60 .OOIS 

0.6 20 



165 

~; r'f
b
"l' 34 Durocher 

é (ind st . 1 t pl i 1) 
MONTREAL-EST 

;'J! corn n u ne e uv a euve - auren Prise d'eau d'aqueduc' f1 St L t 
dJ1l;~" , 7' F.A.C. Cour, !j'enu r~cpntf~ur : fleuve St-Laurent 

.--- ~----' -_ .. _--
.. , ."· ... 1 ~. l (il) SrJL 

, 
, ~ ; (,,,,iJt'('f i cie Su lerficie d,sveloDP{>e au ooint de 1!I~!Sljr!~ 

~~5'" 
, 

l"~ 1" 
ln -1 '1 l" du Ij;; :/d r)" i Il totale r.s~iden- institu- conll'1er- in1'Jstri - f~",[)dCe Jv t (.1 1.. ' 

~J cl '.) ) fi" 'Ii) ".fi' ** t ie11 e t ionn(' 11 €' ciale elle v(' rt 

472 472 472 0 0 0 472 0 o ~ 0 1 
f---. --~. . --- . "~-9 

")f,~~ '=r-~ 1 
s 0 L M M J V 

19-25/08/72 

~',~RAHtTRE '. PHY:, J ('l-CH J" FlUES 
Ca 51 47 46 42 52 50 42 47 2.58 
Fe .26 .14 .16 .16 .28 .16 .18 .2 .01 
r1g 8.0 9.7 7.8 7.8 8.5 8.0 7.8 8. .44 
K 2.0 6.0 2.0 2.0 3.5 2.1 2.1 3. .16 
~, '1 57 72 65 44 70 68 135 73. 

1 
4.02 

Cl 98 140 110 78 125 125 96 108.9 5.99 

Ph 1.7 0.2 0.2 0.5 0.6 0.3 .9 .7 .04 
o-P 1.6 0.1 0.2 0.5 0.6 0.2 .9 .66 .04 
5')4 190 155 130 100 140 110 150 144.4 

TOC 41 53 53 47 42 49 45 47 2.6 

TTC 1 11 19 11 17 13 18 13 .71 

~k 5.5 13. 12. 4.5 3.0 5.0 2.4 6.6 .36 
~IH4 .5 .2 .3 .2 .56 1.0 .8 .56 .03 

>l)2-3 0.8 0.4 4 0.4 1.8 0.4 0.4 5.8 .32 
IIlcalinitp 54 80 105 84 80 80 265 109 6.0.2 

HCf)·, 
J 

54 80 105 84 80 80 130 54 2.95 

Cf)~; 0 0 0 0 0 0 135 - -
DIAret!' 210 190 155 170 175 200 110 169 9.3 

"ond. .71 .81 .7 .56 .74 .7 .95 
pH 6.7 7.1 7.9 7.4 7.8 7.5 9.6 

T,JrDidit~ 15 19 27 8 10 10 50 

Débit 13 12 11 11 14 11 12.1 

Terïop:rature 92 91 95 97 95 98 94 
Prpei P. 

1 ·57 03 -- -- -- -- --

ELEr·1Ef;TS TRt,CES 

Cd 0.9 .050 
Cr 1,200 66.00 
Pb 23 1.3 
Zn 1,430 79. 
Cu 2,050 110. 

i Hg( 1) 0.05 .002 
1 

Hg(2) 75 .004 
i t1U il es 5.0 280 1 

* toutes les suoerficies sont en acres ** noint de mesure 

1 Jardin Botanique. 
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---------------
: H; <.<)\ l r~t 1; 35 Clnadian Copper 1 HOHTftUl-EST 
~/;W: combiné (industriel et pluvial) Prise d'eau d'aqueduc: fleuve St-Laurent via Montréal 
,) i dIll0lr'p: 42" (ou r\ ri l 

erlU r{'u:IJteur : fleuve St-Laurent 
.------ -----

i·· , L : ');,.~ l f)rJ DU '/lL --
Derficie Super! le ie' ",'lerfic if' dpvp1oopi>e au D'li nt de l'1esure P(}[Jd 1 ct t 1 i ln" . 

~ÎJtdle du rlu bJ'.,'> j n tota 1 e rf,~) i den- institu- COITll'lf>r- industri- e')n,~( e ~ u't re dd 1',_ 

Udc,sin* au n. ':'. ** t ie11 e tionne11e ,iale elle Vért 

50 50 50 0 0 0 50 0 a 0 

JATE (~ (1 ~ , ~ 1 ri Y' 1 ; l • 
1 S 0 L M M J V '!(Jf. "',y. [ 

19-25/08/72 

:'.rV\!kTPl':, Pi! y~ [r;'l-C/ll'~ [QUE S 

,', 
\ .... 0 40 28 34 30 39 32 26 33 .67 

1 

-p 
.20 .18 .10 .18 1.08 .24 .22 .34 .01 .. 

1 

1 

6.7 6.4 6.7 6.4 7.0 7.3 6.4 6.6 .13 
1.45 1.35 1.45 1.35 1.80 1.7 1.35 1.5 .03 

Nil 16 15.5 27. 14.0 16 18.0 15.0 17 .35 
Ci 30 28 34 28 30 30 26 29 .60 
p 

h 0.5 0.3 0.2 0.5 0.6 0.3 0.2 .39 .01 
o-p 0.5 0.3 0.2 0.5 0.6 0.2 0.1 .37 .01 
5')4 140 82 42 80 130 86 58 88 1. 79 
TOC 12. 12 18 9 32 17 la 16 .32 
ne 12 9 11 12 10.0 11.0 11.0 11 .22 
Nk 1.1 1.5 1.1 1.0 1.5 1.2 1.2 1.2 .03 

1 

llH4 .04 .02 .00 .02 .04 .02 .02 .03 .001 
:1°2-3 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 .89 .02 
Aleal inltp 70 56 80 76 52 62 62 66 1.34 
tiC')3 70 56 80 76 52 62 62 40 .82 
C03 0 0 0 0 0 0 0 a 0 
Durer' 160 120 115 145 185 150 135 143 2.9 
Cand. .39 .34 .34 .35 .42 .38 .31 
DH 7.3 6.8 7.5 7.3 7.3 7.3 7.5 
Turb-dité 12 34 3 5 14 7 3 
Jébit 4 4.5 4.5 4.5 5.0 4.5 4.47 
TetTlPérdture 85 83 85 

2 
89 88 100 90 

Préeip. -- -- -- -- 57 03 --

ELE~E:, ,5 TR/\CES 

Cd 0.4 .0081 
Cr 13 .26 

Pb 23 .47 

Zn 136 2.8 
~ 

Cu 1,000 20 

Hg( 1) 0.11 .0022 

Hq(2) 40 .0008 
1 
1 H~ i les 1.2 24 

* toutes les superficies sont en acres ** point de mesure 

Note: l'émissaire no 35 se draine dans le no 34. 

2 Jardin Botanique. 
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! 

. " . 

36 Broadway 
combiné 

~ -------
--r----

" j ", 
' . 1.' SlJl)er t il jfl 

'!, ... l,d', ) ; fi "Ita J p 

L .1 (, ' 
. dU H 

141 105 105 

-" " -.'-----.-

,Jf' r r_ 
S 0 

19-25/08/72 

PPdU'J' P il Y ') 1 cr) -CHI" 1 OU [S 

~,rl 63 57 
~- F' .26 .18 , '1(1 15 13.5 
.' 7.7 7.3 
~~ ~\ 88. 66. 
CI 105 96 

Ph 15.5 10.5 
o-p 13.5 9.6 

s')4 150 135 

TOC 40 26 
j'", 40 41 

:'k 15 14 

'IH 4 0.12 8.0 

:~r;2 -3 0.0 0.0 

fi 1 ca 1 j fil til 100 200 

HCO, 100 200 
J 

C03 0 0 

r}JreV~ 230 225 

~:)nd . .9 .86 

! oH 7.6 7.3 

1 Turbidité 3.3 26 
! J~bit 0.45 0.3 1 
1 - efTlPt' ra tu re 67 69 
i 2 
1 

Jl'flC i ~. -- --

ELL'1ENTS TRACES 

Cd 

Cr 
Pb 

Zn 

Cu 
Hg(l) 

Hg(2) 

i Huiles 

167 

---" --- ---- --l 

Prise d'eau d'aqueduc: fleuve St-Laurent vi a !1ontréa 1 
MONTREAL-EST 1 

Lours "l'p,lU )""1 f""eur : fleuve St-Laurent 

"._-----_ .. _._--- -,--

<'uoerflC 1(> rj('VP!O[JIl"<' rlU nq l t!t ~~~r---- -
r"siden- iw;titu- C()i":['IPr'- l nd:j ,tr- î - ." "<1< ,-

t iel1e ê ;onne J! e :.11.11(> 1 r-l il'-: J"'-:' 

63 - 26 16 -
-

~"" --"" 

L M M J V 

50 47 51 56 63 
.28 .24 .32 .32 .34 

12 10.5 11.0 13.5 14.0 
7.9 5.0 7.1 7.6 8.2 

72. 49. 53. 70. 84. 
100 78 76 100 120 

8.0 15 12.5 17 17.5 
7.2 14 12.5 17 17.5 

130 105 120 160 165 
66 42 24 32 38 
45 25 33 .40.0 50. 
83.0 15 12 14 25 

1.1 0.16 0.16 0.16 0.16 
0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 

310 150 150 205 235 
0 150 150 205 235 

310 0 0 0 0 
98 180 200 265 280 

1.05 .75 .7 .87 .98 
9.4 7.2 7.5 7.5 7.6 

96 15 15 5.2 28 
0.35 0.35 0.50 0.50 

68 68 68 67 70 

-- -- 57 03 --

1 
r 
I 

1 

1 

1 

1 

"----".~ 

1 

~ 
'. j' 1 

' , ! 

- 1 2130 1 -- L----=1 ----r- ---
l ' 1 

1 

1 ~ 
1 

1 

1207' l 2.28 1 

.28 .001 i 
12.7 .02 1 

i 
7.3 

1 
.01 

1 69.7 
1 

.13 

96.6 

1 

.18 

i 13.5 .03 
12.7 .02 ! ! 

35.7 1 .26 1 

38.8 .07 ! , 
39.6 .07 

1 
26 .05 

1.6 .003 1 

6.7 .01 1 

1 

193.7 .37 
87 .16 

1 

0 0 

208 .39 

.42 

0.2 .00038 

103 .20 

20 .038 

135 .26 

83 .16 

0.10 .00019 

390 .00074 

0.8 1.6 

* toutes les superficies sont en acres ** point de mesure 

incluant quelques rtsidences 

ê " Sardin Botanique. 



,----- -_._------------------------------ -_.-
; ";' . '\ 1 :Ji 37 Laurendlau 

,J(' combiné Prise d'eau d'aqueduc: fleuve St-Laurent 

Cours d'eau rpcenteur : fleuve St-Laurent 

168 

~10NTREAL-EST 

~-------------------------------------- ------ .. '--' -----.1 

~-~---~----~-----------------------------.------. r------~ Superficlf' dpve1oppo.i(> au ooint de ",es\,rf< f'r ,l,J' SUPf>,'f ii:P Supe(f il i~ 
\,(,t,;,P ju du iJd:,sin totale r(.',iden- inst itu- commer- industri - f"'''dCP ~utrp' !"i' 

\)ds'S~n* dU fiJI.** t i e 11 e' t i onne 11 e e i al e 1 E' 11 e VI' rt 

51 39 39 

[JATE 
S o 

19-25/08/72 

Pi\RA"éTRE,) P!!YS url-CH 1'11 OUES 

Ca 
Fe 

'1g 

K 

TIC 

:·°2-3 
1I1ea1imti'i 

~H 

Tu rDid i tp 

T el'l pt; ra ture 

Prée i 0.
2 

Cd 

Cr 
Pb 

Zn 
Cu 

1 ::::: 
1 HlJlleS 

44 
.10 

10.5 

3.4 

38 

66 

1.1 

1.0 

100 

16 

21 

5.0 
0.12 
0.6 

130 
130 

o 
195 

.56 

7.8 
14 
2.5 

69 

44 
.06 

10.5 

3.4 
35 

60 

0.9 

0.7 

80 

15 
20 

3.1 

0.10 

0.4 
125 

125 

o 
185 

.55 

7.4 
26 

2.5 

65 

* toutes les superficies sont en acres 

9 

L 

43 
.12 

9.9 

3.7 
38 

60 

3.7 

2.3 

72 

18 

24 
4.5 
0.10 

0.0 
120 

120 

o 
180 

.54 
7.3 
3 

2.0 

69 

M 

48 
.14 

11.5 

6.7 
53 
74 

9.7 

8.7 
86 

34 
34 
12 
0.08 

0.0 
150 
150 

o 
190 

.69 

7.4 
8 

2.5 

69 

M 

46 
.12 

8.9 

3.6 

36 

54 
1.5 

1.2 

88 
17 

21 

3.7 

0.10 

0.6 

110 

110 

o 
180 

.52 
7.5 
6 

2.5 

69 
57 

** point de mesure 

la superficie commerciale est incluse dans' la superficie industrielle 
2 Jardin Botanique. 

30 

J 

51 

.16 

11.0 

4.0 
49 
78 
1.5 

1.2 

110 

18 

30 

3.5 

0.16 

0.6 

145 
145 

o 
215 

.66 
7.6 
2 

71 
03 

v 

44 
.22 

10.5 
4.2 

42 
66 
5.1 
4.9 

96 

22 
26 
6.0 

0.06 

0.0 

130 

130 

o 
195 

.60 

7.4 

7 

2.0 

71 

- 355 --'---. _.=1 
,,(r"!, 

45 

.21 
10 

4.2 
40 
63 

3.5 
3.1 

87.6 
20.5 

24.6 

5.8 
.12 

1.2 
128 

78 
o 

188 

0.3 

16 

19 
116 

47 
0.05 

95 
2.9 

.47 

.002 

.11 

.04 

.42 

.66 

.04 

.03 

.91 

.21 

.26 

.06 

.001 

.01 
1.34 

.81 
o 
1.97 

2.3 

.0031 

.17 

.20 
1.2 

30 

.49 

.00052 

.00099 



16CJ 

,..------------------------------ ---- .. -_ ..... . 
L'nSSl\rr!E" 38 Marien 

TyfJe: combin!'! 

Jia"lètn:: 48" 
Prise d'eau d'aQueduc: 
[,OUf", d1eau r~cept{)ur 

fleuve St-Laurent 

fleuve St-Laurent 

"'NTR";-~;-l 

1--------------------------_ ... _- .- ._-
1 

Ca 66 60 50 34 39 39 31 43, .24 1 

Fe .26 .12 _26 .06 .12 00 .04 .14 1 .001 . 

'19 17 17 13 10.5 10 11 9 12 1 

K 7.8 6.5 5.8 13 4.8 6.6 4.6 6.8 
Na 

Cl 

Nk 

ilH4 

:11)2-3 
I\lcalinitli 

Jureté 

Cond. 

nr1 

Turbidit.o 

;),5bit 

Température 
. 2 

Préclp. 

L,. ::~1ENTS TRACES 

Cd 

Pb 

Zn 

Cu 

Hg( 1) 

1 Hq(2) 

l hui 1 es 

280 170 240 245 175 320 225 
350 260 280 170 (, 140 300 140 

6.4 2.2 6.4 5.5 4.6 11.0 10_0 

5.1 1.6 5.7 5.5 4.1 9.9 7.4 
175 150 185 165 185 275 160 
47 22 83 310 99 135 120 

42 37 42 45 36 57 41 
10 5.7 10 14 11 22 13 

0.08 0.08 0.20 0.56 0.14 0.16 0.08 
0.0 0.2 0.0 0.6 0.0 .20 0.0 

200 200 165 240 150 130 205 

200 200 165 220 150 130 150 
o 0 0 20 0 0 54 

300 260 220 145 155 160 115 

1. 7 1. 35 1. 4 1. 3 1. 05 1. 7 1 
7.8 7.5 7.9 8.9 8.0 8.8 9.0 

12 45 66 37 31 52 50 
.60 0.15 .12 0.15 - 0.17 

73 71 83 88 85 94 93 
57 03 

* toutes les superficies sont en acres ** point de mesure 

1 la superficie commerciale est incluse dans la superficie industrielle 

2 Jardin Botanique. 

220.7 
208 

6.4 

5.3 
172 

124 

41 
11. 3 

.25 

191 
107 

o 
183 

.5 

0.2 

210 
8 

143 
159 

0.14 

135 

10 

. 06 

.04 

1.21 
1.14 

.04 

.03 

.94 

.68 

.22 

.06 
1 
1 

.001 1 

.003 
1.04 

.58 

o 
1. 

1.2 

.0011 
1.1 

.044 

.78 

.87 

55 

.00076 

.00074 
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r-----,-------------------------------'---' - ,- - l 
POINTE AUX TREMBlES 

,'y':lP. 

39 St-Jean-Baptiste 

combiné Prise d'eau d'aqueduc: fleuve St-Laurent via Montréal 1 

1 72" fleuve St-Laurent 
~-------------------------'----'------'------------- "---1 

., " ,!: '(], 1 
~')t,'1, ' d. h d)'·,ln tJ)t,1.1e rAc,irlen- inc:.tltu- COlllf'lpr- 'A' r 
SU{)fq,~-~-", '-t-~ij~)~f'~'~,,(: i·: - --·-----i...,-iJ·-,"-lf'f-I-~_-,-',-d-(:-'I,-:l-)·;;··~,,,~-'-a-u-'-m-i'-,t-,h-""-',,,'::-j,,-,:,-t'-,-'r"----'v',', -, ,,-,-,---, ~ -- - . - . 

~')=rl=S =~6=0='==--*=d=:'==32=0='=" =* ~==3=2=0==~t=i e=2~=~=e=*==t l=o=:=ne=I=,=, ~=;=~ =: e=, =*==3=. 2=~;:::::=6::,:~=4~:=L -_ L _ 500 l 
t- :JATl ~-I--

19-25/08/72 

Ca 

'19 

K 

Nk 

tlH 4 

:i02-3 

I\1callnlt 6 

HC()3 

C03 
Juret" 
Cond, 
pH 

Turbiditt5 

Dt5bi: 
TerlO~('ature 

Préc ~, 1 

S 

59 
.90 

14 
9.5 

67 
105 

3.3 

3.4 
160 

37 
34 
17 
0.7 
0.0 

200 
200 

o 
235 

.92 
7.1 

21 

0.9 

68 

o 

56 
1.1 

14 

12.5 
62 
76 
0.5 
0.5 

96 

43 

42 
11 

0.2 
0.0 

225 

225 

o 
225 

.8 
7.3 

46 

0.35 

66 

L 

57 
.66 

13.5 
10.5 

79 
92 

1.1 
1.0 

135 
32 

43 

15 
0.4 
0.0 

210 
210 

o 
220 

.87 
7.3 

12 

0.12 

68 

M 

52 

.56 
12.5 

8.3 
80 

110 

1.5 

1.4 
145 

36 

33 
19 
0.6 

0.0 

180 
180 

o 
210 

.9 

7.4 
12 

0.30 

68 

M 

66 
.80 

14.5 

12.5 
89 

130 

1.0 
1.0 

180 

38 
45 
19 
0.1 
0.0 

200 

200 

o 
250 

1.05 

7.6 
23 
0.95 
68 

57 

J 

61 
.64 

14 
9.5 

93 

120 

0.7 
0.6 

185 
35 

45 

16 
0.6 

0.0 
210 

210 

o 
265 

1 

7.5 
6 

65 

03 

v 

45 
.56 

11.5 

8.8 
110 

120 
2.5 
2.3 

195 
33 

50 
9.5 
0.1 
0.0 

210 

210 
o 

225 
1 
7.5 

28 

0.45 

69 

~ ______ -'--______ ~ ____ -L _____ --' ______ -'--_____ --'-_____ ~ __ , ___ , 

I------r-------~------_,_------.-----~-----,------- ----,- ---' 
C1 

1 Cr' 

Pb 

Zn 

Cu 

Hg: i; 
Hg(Z) 

1 i 1 

58"1"-
.8 

13.6 
11 
82 

113 

2 

2 
161 

37 
41 
16 

.5 1 

o 1 
1 

204 

124 
o 

234 

.004 i 

.004 : 

.37 

.09 

.1 

.04 j 

.001 i 
o : 

! 
.47 1 

: .29 
o 

.54 

.51 1 

-~ 

23:.3 T--:~:07~ 
14 1 .032 

105 , .24 
49 .11 
0.13 .00030 

205 .00048 

1
'1u i les i 1.2 ' 2.7 

L-_____ .L-_____ -'-___ -L ____ --J ______ .L-___ --'-_____ ~ ______ , ,L-, ___ ---L-, --_--', 

~ toutes les s~perficies sont en acres ** point de mesure 

1 Jardin Botanique. 
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~-------------------------------------------

L'll\~~IPf,' 40 Mercier 
: /l,!:: combiné 

9'6" F.A.C. 

MONTREAL 1 
Prise d'eau d'aqueduc: fleuve St-Laurent par le Canal de l'Aqueduc 
ln"r~ ~'eau r~LeDtpur fleuve St-Laurent 

1--------------------------------------------- --- ---
1 .... ' l ,( "T' 1\" 
, 'l_: ,"!, "i 

(',~J ()f~r't 1 ~ î p 

total f' 'i'l 
bdSSI!]* 

2408 

(;upcrf i( if> 
(ju fJt1',\ in 
dlJ :: .1:1.·· 

2200 

t.ota1t' o'lsirlPII- institu- CO!11f1lt'r-
tle11(: tionne11p liale ~-,! 1 p ./,' r + 

1900 200 o 144 - 53511 

,h- i,:I,:_-~;>~;~ -~;~ l~~'" 1 .-; ...... -
~~A=T=E==~===~===~===~==~~==~==,·=~=-~~-~~l~ ~~I 

S D L ~ 

01-07/09/72 1 1 

Ca 

Fe 

'19 

i 

Na 

Cl 

Nk 

rlH4 

:J02-3 

1\1ca11nit,s 

HC')] 

, S'l] 

JureU' 

Cond, 

oH 
Tu rb i d i té 

)"bit 

TefllPPrôture 

Prée: ) _ 2 

61 61 

0.28 0.18 
14.5 14.0 
6.7 6.3 

56 54 
82 76 
13 
10.5 

180 

11.0 
0.16 
0.0 

185 
185 

o 
230 

.74 
7.5 
8 

8.1 

10.5 
8.5 

155 

35 
37 
9.5 
0.08 
0.0 

180 
180 

o 
230 

.79 
7.4 
4 
8.1 

61 
0.24 

13 
5.4 

42 
70 
6.5 
5.8 

140 
41 
32 
10.0 
0.04 
0.0 

160 
160 

o 
220 

.69 
7.5 
4 

8.1 

06 

61 
0.20 

14.0 
5.2 

61 
80 
10.5 
~.8 

170 
43 
32 

11.0 
0.08 
0.06 

170 
170 

o 
230 

.78 
7.5 

14 
8.1 

62 
0.30 

14.5 
8.0 

67 
82 
16.5 

12.0 
160 

44 
40 
19.0 

0.08 
0.0 

185 
185 

o 
205 

.8 

7.3 
50 
8.1 

71 

0.28 
14.5 
8.1 

61 

82 
13.0 
10.5 

145 
54 
32 
15.0 

0.08 
0.0 

180 
180 

o 
210 

.79 
7.4 

15 

8.1 

25 

L __ =j 

:;::' ··-:~~~r-'1rl 
7.5 6.8 \ .25 : 

55 
92 
9.4 
7.9 

150 
30 
38 
15.5 
0.08 
0.0 

150 
150 

o 
190 

.79 
7.7 

60 
8.1 

06 

56.5 2.1 
80.6 
11 
8.7 

156 

41 
35 

13 
.11 
.4 

173 
105.6 

o 
217 

2.97 
,42 

.32 
5.7 

1.3 
1.11 1 

.48 1 

.004 

.01 
6.38 
3.9 

o 
8 

8.1 

1-________ ~ ________ ~ ______ _4 ________ L_ ______ _L ______ ~ ________ ~ ______ ~ ______ ~~ _______ ~ 

ELE'1t:.i\ TRi1HS 

Cd 

Cr 
Pb 

Zn 
Cu 
Hg (1 ) 

1 H9(~) 
1 nUl,c. 

* éOutes les supertlcies sont en acres 

Autre municipalité desservip; Anjou 

2 Jardin Botanique, Parc Lafontaine, McGill. 

** noint de mesure 

0.4 

26 
200 
181 
19 

0.06 
165 

3.6 

.015 

.96 
7.4 
6.7 

.70 

130 

.0022 

.0061 
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F-;-'Molson MonTREAL 1 
, -, ," combiné Prise d'eau d'aqueduc: fleuve St-laurent par le Canal de l'Aqueduc 

~ __ 1_4_'_F_ .A_._C_. __________ ;'_"_",,_,;_(1_' '_'"_11_"(_"_1'_"_' ,_",_r __ f_l euve_St_-_l~urent 
l ",[ 
~ .-y-------y-_._-_._--
f (;,j:)f>,>-~~-;, (,uJer'f~l.IJ 

',;~ t.otrtle t~n :(jflfl­

'" t i Ile 

4354 i 4000 - 3700 
~- - - -

1 1 

,JA li. , ') 

01-07/09/72 
.-

1 1 i'.' 'i ~\.l! r'~ 1 ()la. S 

" 65 57 62 
.36 .24 .50 

"', 11 . 5 12.0 13. 
15.0 8.4 6.3 

'; ,~ 76 65 55 
1 86 84 82 
l', 10.0 9.6 6.3 
n~ " 7.2 6.9 4.9 

" 180 140 125 
>.rIL 81 39 
-. 37 

Î'1f 13.0 10.0 1.7 

i""" 0.08 0.12 0.08 
"li) - 0.0 0.0 

,~ i 1 ~: ' :. /5 170 165 
;~ l/) ) 170 165 
: -, i i 

0 0 
1 

1 
,h.,..(l..:'<.': 225 215 280 1 
C~)(l(: . .84 .74 1.2 
:.,,1 7.5 7.2 
Til (L: ': ' rJ 50 8 35 
)So 1 ~ 30 30 30 
- ::':"!',:,.\ f-'l t U rI? -- -- --
?o-s\... ' 3 

1 
06 -- --

l 
Zn 

* ~~"~~ :p< sunerficies sont en acres 

Autre municipalité desservie: St-L~onard 

2 incluse dans la superficie rêsidentiel1e 
3 Jardin Botanique, Parc Lafontaine, McGi11. 

1 

100 
---

1 

] 
._-- -

1 ., " 

59 62 60 59 
.28 .31 .42 .20 

13.0 12.0 12.0 12.0 
6.8 13.5 14.0 13.5 

60 72 72 74 
82 92 96 80 
11.0 13.5 13.5 9.7 

7.0 10.5 11.5 7.6 
120 160 165 125 

50 55 63 51 
36 40 40 38 

12.0 14.5 16.0 13.0 
0.16 0.12 0.16 0.08 
0.0 0.0 0.0 3.2 

160 165 160 165 
160 165 160 165 

0 0 0 0 
190 210 205 210 

.71 .81 .8 .74 
7.5 7.3 7.5 7.3 

11 27 61 26 
30 30 30 30 
-- -- --
-- -- 25 06 

** roint de mesure 

-ii-l----- ---1 
8.2 

.331 .04 

12 ! 1.6 
11 

i 1.5 
68 9.11 

! 
86 

1 

11. 6 
11 1.4 

8 1.1 1 

145 1 19.5 

56.5 1 6.5 
32.7 

1 

3.8 

11.5 1 1.5 
1 : .14 i .02 

2.4 .27 
164 19 
100 12 

0 0 

219 29.5 

29.6 

1 
1 

--~ 

'-7·;-r- .98 

9,350 13 
64 8.6 

302 41 
11 1.5 
0.10 .013 

210 .028 
5.5 740 



42 Ma i sonnèuve 

combiné Prise d'eau d'aqueduc: 

f-"--' -, .. - ------~-----" -_.. . _._--_. ----
! 

~-_.- ,'44-- 44 48 44 47 
! .36 .24 .28 .28 .46 

1 

., i 
i 10.0 la 10.0 9.8 10.5 
1 

1 
6.4 6.0 5.8 6.4 7.4 

i 1 

64 52 38 48 75 
76 68 66 70 115 

1 
, 

1 

8.7 8.6 5.9 9.2 15.0 
. 8.1 7.1 5.6 6.7 10.5 

1 96 90 74 80 100 

1 
')!. 36 30 47 55 

1 28 29 32 39 

l '. 9.5 9.0 11.0 12.0 14.0 
1 ,; 0.16 0.12 0.08 0.04 0.16 
1 
! 0.0 8.0 0.0 0.0 0.0 
1 "1 C -1 " : ; li 150 130 135 130 150 i 

1 150 130 135 130 150 

'j a a a a 0 
165 170 175 170 165 

Î 

~. 'J n ~ .65 .62 .59 .61 .80 
7.5 7.1 7.5 7.4 7.4 

i 
28 .Art j':> 10 la 14 32 

. ~~ 5.4 5.4 5.4 5.4 5.4 
-

" )1.:" ( î ~ J r: -- -- -- -- --
'-'rr·c ~ 

2 
06 -- -- -- --

t L_;"';L '~-"'-5 TRr,:ES 

r :~ 

1 
c'-

1 p~) 

Zn , 

1 

Cu 
He;, 

Hr1\ " 

1 riul '2":; 

173 

MONTW\L 
1 

fleuve St-Laurent via Canal de l'Aqueduc 1 

fleuve St-Laurent 1 

45 
.52 

11.0 
7.1 

82 
110 
12.0 
10.0 

110 

74 
32 
12.0 

0.10 

0.0 
140 
140 

0 
180 

.73 
7.3 

77 

5.4 

--
25 

40- 'T -, 45-'1 
.30 .351 

9.7 11.2 i 
6.8 6.5 1 

7 8 63 

84 84 
5.2 9.2 

'-j , 

'.-.. -... ----i 
1.1 ' 

.01 1 

.25 . 

.16 ; 
1. 5 : 

1 

2.1 ! 
.22 

11 

3.8 

a 
7.4 

95 

50 

33 

12 

.
18

1 
2.3 1 

1 
1 

1 

59 

1 

1 

37 
4.5 
0.04 

O. 
35 

35 

a 
55 

.69 

7.2 

35 

5.4 

-
06 

.' 

1 

1 
.13 : 

11 ! 
139 

84 

o 
169 

1. 1 1 

.69 1 

.29 i 
i .003
1 .28 1 
1 

3.4 1 

~.07 1 

4.1 

5.4 l ' 

L J-.-------l 
0.9 .022 

20 .49 
140 3.4 
190 4.7 

8 .20 

0.06 .0015 
165 .0040 , , 

1_~6-.-L2_1_0 __ ......J 

** 'joint de mesurr 

incluse dans la superficie résidentielle 

2 
Jardin Botanique, Parc Lafontaine, McG1l1. 
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r-"-------~-;-;O~~~-RO-Y-il-1---------------------" ---- MONTREAL 

1.. combiné Prise d'eau d'aqueduc: fleuve St-Laurent via Canal de l'Aqueduc 

~ ~~~ __ 11 '0" :.Dur<, d'l'dU ,i, _<'r_'t_.f'_U_r' __ f1_eu_~~_~t-Laurent 

, 
r,'-' r ':~---, ()U:jj'I' )( if' d('velor)"f'Î' _~'_~._'!I 

)·{\<:.,i'jpn in·)titu-2 '()rHI'PY'- 2 
t.lcl" ti()nn(·I"~' ,.Idl" 

~
_. 

--
. 3 

i 

l ',[J" 

2101 1 ·.180~_ ._. __ 
f----- _." .. i .-

-'::-~t:-l'-i' :', -1 
!,. /., 1 

~-=-=-_:==*=1 0=0=0==~~=====:;~====~~ .... __ 20_0= ____ .~~~_.=_,1,--.-_._1_50_-.~_: 

f--------L--Ol'::~ /09/72J ' l, 1 1 l " '1_"-->--------'--' __ L_ ~ ~ 
120944 

·----1 

(,. 

, 
n 

~I~~(; 1. C 1 t01 

1 JI, ('~' .~, 

( 

(:nc 

~H 

J,ôbit 

['rp,' .. ",4 

i 

47. 

.64 

8.8 

12 

84 
130 

12.0 

11. 5 
105 

14. 

0.20 

0.0 

140 
140 

o 
180 

.66 

6.9 

11 

20 

53. 

.54 

10.0 

13.5 

80 

140 

10.0 

9.4 

110 
59 

32 
15. 

0.12 

0.0 

135 

135 

o 
195 

.8 

7.0 
12 

20 

47. 

.38 

9.1 

10.5 

46 

84 

4.9 

4.8 

80 

35 

28 

12. 

0.08 

0.0 

130 

130 

o 
180 

.65 

7.4 

9 

20 

06 

46. 

'.36 
11. 5 

10.5 

55 

88 

7.3 

4.9 

98 

35 

28 
13. 

0.12 

0.4 

125 

125 

o 
175 

.69 

7.5 

15 
20 

46. 

.48 

9.1 

12.5 

65 

88 

10.5 

8.7 

92 

65 

31 

17. 
0.10 

0.0 

130 

130 

o 
170 

.7 
7.2 

71 
20 

46. 

.54 

9.1 

14.5 

80 

110 

7.2 

6.5 

105 

130 

15 

24. 

0.16 

0.0 
115 

115 

o 
190 

.76 

5.9 

58 

20 

25 

47. 

.46 

9.4 
14.0 

67 

100 

10.5 

10 

105 

81 

29 

21. 
0.12 

0.0 

120 

120 

o 
175 

.7 

6.3 

32 

20 

06 

48'­

.491 

9.2 1 

12.5 1 

68 i 

105 ! 

18.4 i 
8. 

99 

67.5 

27.2 1 

17 1 

127 
78 

o 
181 

.17 

.25 

4.3 , 
.04 i 
.83 i 

1.12 1 

6.12 • 

9.5 

1.7 

.72 
8.9 

5.2 
2.1 

1. 5 ; 

.01 1 

.02 
12.5 
7. 

o 
16. 

19.8 

1-____ -'-____ -'-___ --< ____ -1-_____ '----- ------'-------'------'------- '--._------1 

r------r.-----r-----,-----~---_r----_,r_-----,_--.--~----.--~----~ 
Cd 
Cr 
Pb 

Zn 
Cu 
Hg( 1) 

, Hq(2) 

1 Huiles 

* toutes les superficies sont en acres 

1 autre municipalité desservie: Outremont 

2 incluse dans la superficie résidentielle 

3 cours de triage 

4 Jardin Botanique, Parc Lafontaine. McGill. 

1 

1.0 
53 

460 

357 
8 

0.06 

.090 
4.8 

41 

32 

.72 

.0054 

90 1 .0081 

7.1 i 640 1 



".~\ T" ( ;J,; l~l\_r ~1p~r(:UlS 

Il ~ 

r10NTREAL 
Prise d'eau d'aqueduc: fleuve St-Laurent via Canal de l'Aqueduc 

,,", ,1'".1, (, ",,'PU, fleuve St-Laurent 
i -: 

rC

:

d 

p 

58 51 
,34 ,58 

51 

.28 

9.4 

4.0 

45 

53 

.42 

10.3 

5.3 

44 

64 

.76 

9.5 

5.9 

74 

66 

.68 

9.6 

6.4 

88 

5~~ ·57--·-T----7.~ 
.22 .47 .06 : 

1 
'1,.; 

, 

1; 

- , 

l ':~ 
'. 

~.8 8.9 

6.0 4.6 

87 52 

86 84 

6.5 2.5 

5.8 2.0 
120 92 

9.0 

0.20 

0.0 

160 

160 

o 
185 

34 

24 

6.0 

0.08 

0.0 

110 

110 

o 
190 

80 

1.9 

1.3 
100 

31 

21 
3.2 

0.08 

1.8 

110 

110 

o 
'95 

74 

2.3 

1.2 
94 

30 

21 

5.0 

0.08 

8.2 

105 

105 

o 
200 

76 

2.5 

1.7 

140 

41 

33 

7.0 

0.10 

0.6 

115 

115 

o 
180 

84 

5.9 

4.2 

82 

93 

6 

3.5 

0.16 

260 

8.5 1 9.3 1.14 
5.4 5.4 .66 

57.5 

70 

3.1 

2.5 
84 

48 

32 

14 

0.04 

1.2 

130 

130 

o 
160 

64. 1 

79 

3.5 Il, 

2.7 

101. 7 1 

::.2 1 

6.8 

.14 1 

8.7 
122 

75 

o 
195 

7.8 

9.7 
.43 

.33 
12.5 
4.9 

2.4 

.84 

.02 

.92 
12.9 
7.8 

o 
24 

G['l[~T~ TRflCES 
I---=:.::.::....:.::......:....:.-.,:..:.:..----r-----,----,-----,-------,r-----,----- -~---~.--... --

Cd 1.0 .12 
Cr 

Pb 

1 Zn 

1 

Cu 
Hg(l ) 

Hg(2) 

1 
rluiles 

.. tOutes les superficles sont en acres ** point de mes~re 
l les eaux usées des bassins Riverside, William et Craig se déversent dans cet émissaire 

2 incluant les commerces, hôtels, édifices à bureau des bassins Craig et Riversi'cle 

4,600 

89 

560.00 

11. 

270 33 
150 18. 

0.08 .0098 

590 .072 

3.1 1 380 

3 incluse en partie dans la superficie résidentielle et en partie ~ans la superficie industrielle 

4 incluant les commerces du bassin William 

5 Jardin Botanique, Parc Lafontaine, McGil1 



l7~ 

r---

i 
1 

45 Papineau 

combiné Prise d'eau d'aqueduc: 
MONTRE/I,L 

fleuve St-Laurent vid Cilnal de l'Aqueduc 

~-----
5.0' x 7.5' fleuve St-Laurent 

~--

690 , 

t::=:-" --'-1'-
/..' 

101-07/09172 ! 
~ ____ 1 

690 t:O 1 J08 '1 ]7~L]45l·· l 
-J-- r -1-- - l -1 1 _ 1~ __________ 1 ______ _ 

8 

T 
1 

,1 

1 
1 

__ L __ 

33774 

1 
.J. -.----, 

f----

1 
l 
! 

43.1-~-1 
8.3 

5.6 
45 

72 

6.2 

39 

.24 
8.6 

-_._--
37 41 

.22 .24 
8.5 8.6 

.~~~ .. 40 38 

.24 .34 

8.7 8.7 

49 

.14 

9.6 

6.1 

56 

41 3. 

.23 ' .02 
8.7 .64 

'J, 

t,;" 

r 
i EL::q~·,\( .. ( ~;I : 

(, 

Cr 
PD 

,1 

Cl 

Hq( l " 
',q, 

, 

5.0 

76 

13. 

0.2 

0.0 
120 

120 

0 

160 

.52 

7.5 
14 

16 

5.5 
44 

64 

6.9 
5.6 

78 

29 

24 

11. 

0.1 

0.0 

110 

110 

0 
160 

.51 

7.3 
15 

16 

4.6 5.0 
39 43 

64 66 

5.0 5.1 

4.4 3.7 
64 68 

28 38 
25 24 
8. 9. 
0.06 0.04 

0.0 0.2 
110 110 

110 110 

0 0 

160 160 
.49 .51 

7.3 7.5 
6.7 12 

16 16 

06 

6.2 6.2 
42 42 

64 64 

6.9 7.4 

5.0 5.6 

62 58 

37 49 
26 24 
17. 14. 

0.06 0.06 
0.0 0.0 

120 120 
120 120 

0 0 

155 130 

.54 .54 

7.3 7.2 
10 30 
16 16 

25 

74 

4.8 

3.7 

60 

37 

35 

12. 
0.1 

1.0 

140 

140 

o 
150 

.61 

8.0 

5.0 i 

5.6 
44.5 

67 

6. 

4.7 
67 

36 
26 

12 

.11 
1 

.76 i 
119 

73 

0 
153 

.41 
3.3 

5 

.45 i 

.35 ' 
5 

2.3 i 
1.7 i 

.89 1 

.01 

.06 
8.8 

5.3 

0 
11. 3 

:~L_._j 
16.2 

-~~;-T .074 

560 i 41 
46 3.4 

167 12 
94 .69 

0.05 .0037 

350 .026 \ 
i:Ul t ç~ S 

____ -l-____ -L-___ L-__ ---IL-__ ---1 ___ --L ___ -L-_ ----.-1 ____ 5. 7420_~ 

" tOutes le':. suDerf,cles sont en acres ** !)o in t de rnesu re 

incluant plusieurs habitations mu1tifami1iales et conciergeries 

2 incluant les grands magasins, êdifices a bureaux, hôtels et restaurants du centre-ville 
3 Jardin Botanique. Parc Lafontainp_ Mrhill 



r·. 
---- .--.... -.-.... --------

'. - 46 De Lorimier 

- combiné 
_ . - 8.0' 

177 

----_._----_._-_. 
MONTREAL 

Prise d'eau d'aqueduc: fleuve St-Laurent via Canal de l'Aqueduc 

fleuve St-Laurent ,---- . -------_ .. _----_._--_._._-_ .. _. 

[,,32 [~,;: ·:':63:~,;OO]-"··-·;'-~-:l;,-;:1 ":::1120'1'80 l .. ~. 801" ~ 
Ol~07!o:r- ......... -I~-[" MD~~]~ . ~-~_~ 

' "':f,<; 

~-·r 31. 51. 
.28 .18 .22 

1 

8.7 5.5 8.7 

1 

4.9 2.6 4.4 
! "- 48 33 11 

'. , 76 68 66 
6.1 5.4 4.3 

(1- 5.4 3.9 3.6 
~.') /: 74 68 60 
:JC 29 27 
Tfr' 

24 26 1 .'~ 

!\~ k 9.0 9.0 8.5 
',:11 0.14 0.12 0.12 

- 0.0 1.0 0.0 
:: ; (iJ 1 -c . 

1 115 125 120 
-(j 1 115 125 120 

1 

1 

0 0 0 
J\J r'i~ t{· 170 160 165 
, ..... C1no. .55 .55 .52 

1 ~~- 7.5 7.3 7.5 
- p"rJ 1(1 9 14 11 

-)t 1· 

, " ." 1 
17 17 17 

-- -- --

1 
" , 1 1 -- -- 06 

i 

.". 

i 
"u 1 i es 

.~. 0' superficies sort en acres 

Jardin Botanique, Parc Lafontaine, t1cGil1. 

52. 41. 

.20 .24 

8.4 8.3 

4.7 5.3 

45 49 
68 74 

5.8 6.3 

3.8 4.2 

76 56 

39 33 
21 28 

10. 14. 

0.08 0.28 

0.4 0.4 

115 120 

115 120 

0 0 
160 155 

.54 .55 

7.6 7.1 
10 33 

17 17 

-- --
-- --

** nCint de meslo('t" 

45. 37. 

.24 .16 

8.9 8.3 

5.4 5.8 

48 49 
74 66 

6.7 5.0 

5.2 3.8 

58 62 

39 47 

26 32 

12. 14. 

0.14 0.04 

0.0 0.0 

120 135 

120 135 
0 0 

145 155 
.55 .6 

7.4 7.8 

------.- T 
43.1 ; 

.22 j 
8.1 1 

4.8 

40.4 

70 

5.7 

4.3 
65 

35 

26 

la 
.17 

1.14 
121 

74 
0 

151 

1 
--cl 
3.4 ' 

.02 : 

.63 

.37 1 

3.2 

5;5 

.44 

.33 
5. l 

2.3 

1.8 

.82 

.01 

.09 
9.5 
5.8 
o 

11.8 

38 

17 

--
25 

---L_ ::L _1. j 
---- r----------- r >0.2 .016 

193 15 
5 .39 

153 12 
8 

.6~ 0.05 .0039 

130 .010 
2.1 170 

__ , .. "" ___ . .1-" __ ~ _____ _ 



47 Riverside 1 

comhiné 

r 
! 

r-
I 
i fr- c-----

i 1 

614 614 276 

Prise d'eau d'aqueduc 
Pd 1 

178 

MorlTRr AL 

fleuve St-Laurent via Canal de l'Aqueduc 
fleuve St-Ldurent 

r 
245 L 31 . __ l 1971 

r l -
_---'-___ ..l--____ J ______ 1 ________ ~ 

! .' ---l-;n ---T38.=T-30---i-- 41. 

l
, ,.56!. 58 . 28 .42 

, 1 

. 6.3 ! 7.6 1 5.5 1 7.4 

! 
i 

-, 

1 ,. 

-

('/)1 

1 

, 
' .. 

1 " i 
i ~ l ~~ 1: 

1 
/"j,) - ~ 

1 

1\1 Cd i : (, c' 

HU)] 

1 '- )3 

.J,jrer 

COr"ld. 

1 

oH 

~ Jrt,' Jl'J 

1 

Débit 

iernt1p rritûre 
2 

1 
Prpc; ~. 

Pb 

1 Zn 

Cu 
H(1(1 ) 

,~9(2\ 

Hui 1 es 

3.2 

35 

54 

3.2 

2.8 
1 74 

1 

1 
6.0 

i 0.18 

1 
0.0 

1 92 

1 92 
1 0 
1 160 

1 

.44 

7.0 

24 
13.5 

--
--

, 4.1 1 , 

1 39 1 

1 
1 

i 44 
1 

! 2.2 

i i 2.0 

1 
74 1 

1 77 

1 
1 21 
1 

1 

4.0 

0.06 

0.0 
1 

1 72 
, 72 

0 

1 

100 

.35 
7.2 

88 

13.5 

--
--

1.9 
18 

30 

0.4 

0.3 

36 

19 

12 

2.8 

0.08 

2.4 

72 

72 

0 

110 

.3 

7.2 

4.2 

13.5 

--
06 

3.2 

36 

50 

3.2 

2.0 

66 

33 

21 

6.5 

0.12 

0.0 
98 

98 

o 
150 

.44 
7.6 

10 

13.5 

36 

.34 
5.5 

2.8 

34 

44 

2.6 

1.7 

36 

38 

16 

11. 
0.14 

0.6 

74 

74 

0 

100 

.35 

7.3 

12 
13.5 

* toutes :es suoerflcies sont en acres ** 'Joint de mesure 

19. 

.28 
4.1 

l. 15 
6.4 

12 

0.2 

0.1 
12 

12 

8 

2.0 

0.10 

0.6 
54 

54 

0 

68 

.20 

7.4 

8 

13.5 

25 

Les eaux usées du Riverside sont drainées dans l'émissaire Craig, # 44. 
L'émissaire # 47 ne sert que de trop-plein (overflow). 

2 Jardin Botanique, Parc Lafontaine, McGill. 

-- ---
20. 

.40 

4.3 

1.80 
14. 

10 

0.1 

0.1 

8 

11 

5 

1.8 

0.06 

0.2 

40 
40 

0 
58 

.15 

7.3 

3 

13.5 

06 

33 

.4 
5.8 
2.6 

26.1 
35 

1.7 

1.3 
43.7 
31. 7 

13.8 

4.9 

.14 
6.2 

72 

44 
a 

107 

~l~:;T 
61 1 

157 1 

9 1 
0.05 : 

- - ---~ 

la 

2. 

.02, 

.36 

.16 

1.6 
2.1 

i 
.1 1 

.08 

2.7 1 

1: ~311 
.3 

.01 1 

. 38 1 
4.4 
2.7 

o 
6.6 

13.5 

.049 

3.7 

9.6 
.55 

.0031 
100 .0061 

~_1~_--.J 
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48 Canal Lachine MONTRFAL 
Prise d'eau d'aqueduc: 

._-----------------_ .. _------

- , 

1 
-- ----<--

27 33 22.5 19.0 33. 74. 78 
;~ 1.00 .44 .30 .26 .36 .32 .42 

T 
--; 

41.4 60.8 

i .43 .64 ' 
-, 

5.0 6.4 5.7 4.1 5.8 8.3 8.1 
2.0 3.7 2.3 1.2 2.6 5.0 5.3 1 

6,2 9.1 
3.2 4.6 

, . 28 31 19 5 53 68 62 
32 38 36 14 76 88 94 1 

38 55.8 
54 79.3 

" 1.2 1.4 0.9 0.1 2.1 8.8 4.2 2.7 4. 
c 1 - ,~ 1.1 1.0 0.7 0.0 1.3 7.7 3.4 2.2 3.2 
',"" 56 -. 56 36 10 66 120 78 60 88.1 
"'le 28 27 13 32 95 65 43 54.5 
- - r 13 11 7 19 25 35 

1 ~~ .... 7.0 3.5 3.2 7.0 3.5 13.0 10.0 
1 

, r1 1l 0.06 0.10 0.10 0.02 0.02 0.08 0.02 

18 23.1 1 

6.7 9.9 
1 

.07 : .11 
'fi>"' - 0.0 0.0 2.8 0.2 0.2 6.0 0.0 

1 
5.8 , 8.5 

130 ."ll' d j' r ; -:--, ,-~ 

1 

74 84 76 44 72 115 
.,C'l:; 74 84 76 44 72 130 115 

1 
1 0 0 0 0 0 0 0 
1 i 

1 

DlH"et 6 

1 

100 115 115 76 120 185 180 
ConGo .3 .34 .32 .19 .5 .69 .66 
oh 

1 

7.5 7.5 7.2 7.6 6.8 7.0 6.9 
1 -;-'> rr, ' : , t~ 1 7.1 6.1 3 2.2 7.5 4.8 10.2 

1 

J~Di:: 1 323 323 323 323 323 323 323 
Ten'-,\JPr-itLlre -- -- -- -- -- -- --

1 
Préel 1 -- -- 06 -- -- 25 06 

r 

85 125 
52 76 
0 0 

127 186 

1 

1 

L 323 

1 
1 .: ___ .1 -------4 , 

! 

or --"---

1 Cj 
Cr 

0.9 1.3 
200 290 

1 ;>D 43 63 

1 

Zn 

f 
Cu 

i Hg(i' 

204 300 

20 2.9 

0.04 .059 
-g(2 

1 
150 .22 

: hu ;e:.-
~ 2.1 : 3200. 

• :o~te- ~0 suoerf1cies sont en acres ** roint de mesure 

Jardin Botanique, Parc Lafontaine, McGill. 
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------------ -------

)'~ l !}. 49 St-Pierre Haut-Niveau 
Prise d'eau d'aqueduc: 

MONTREAL 
fleuve St-Laurent via Canal de l'Aqueduc 

14.5' F .A.C.. ) ,r" fleuve St-Laurlnt 

f 
29. 25. 31. 27. 30. 25. 

.44 .54 .18 .22 .36 .44 

1 6.1 5.2 6.1 5.5 5.8 5.7 
1 

1 
2.8 2.0 2.5 2.2 2.5 2.8 

1 27 16 21 18 26 27 
1 44 28 36 30 38 40 

1 2.2 0.4 1.5 1.9 3.0 1.8 
! 1.7 0.3 1.2 1.3 1.7 1.2 
j 46 30 20 28 32 40 
1 

1 16 15 21 22 18 

" 

\ 10 11 11 16 18 

1 

5.5 3.0 3.8 3.8 4.0 2.8 
0.08 0.02 0.16 0.02 0.02 0.30 

1 
0.0 2.6 5.8 0.4 0.2 0.0 

1 74 50 74 66 76 70 

1 74 50 74 66 76 70 

( -:, 

f\ l,.~ a; ,'. t ,"\ 

1 
0 0 1 0 0 0 0 1 

1 
115 96 

1 
120 98 110 92 

.35 .37 .35 .3 .35 .32 
7.2 7.1 7.2 7.4 7.0 7.0 

13 4 12 4 8 15 
80. 80. 80. 80. 80. 80. 

,. -- -- -- -- -- --4 -- -- 06 -- -- 25 

c- r---.----
1 

Cr' 
1 
; 

! if, 

-
.d 

1 

1 riq\ 
. , 

1 
\q{ 

1 
tiLA l ) -}" 

1 

** [lU i nt de m€SlJ re 

Muni ci pa 1 ités desservi es: Montréal, Westmount) ~1ontr~a 1- Oues t Hampstead 

2 incluse dans la superficie industrielle 

3 cours de triage 

4 Jardin Botanique, Parc Lafontaine, McGi11. 

-26:---' 
1.6 

1 

5.7 1 
1 
1 

3.0 
1 

26 1 

44 1 

2.2 1 
1 

1.4 i 
56 1 

1 
26 1 

15 

4.0 

0.80 

0.0 

74 

74 

0 
105 

.36 1 

7.0 

18 

80. 

--
06 

1 

1 

3 

300 72460 

>-----~ 

27.6 1 --------~ 
10.1 : 

.53 

5.7 

2.5 

23 
37 
1.9 

1.3 
36 

19.7 
13.5 

3.8 

.26 

5.7 
69.1 
42 

0 

104.6 

i 
1 

1 

J 

.2 

2.1 

.93 

8.4 
13.6 

.68 

.46 
13.2 

6.2 

4.2 

1.4 

.09 

2.1 
25.3 
15.4 

0 

38.3 

BO. 

--~'-;-T- .073 

50 1 18 

32 12 

143 5.2 
7 2.6 

nd 
80 .029 

; 

! 

1 

o .. _8--,-_3_20 ~ 
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50 St-Pierre Haut-Niveau 
combiné Prise d'eau d'aqueduc: 

MONTREAL 
-fleuve St-Laurent via Canal de l'Aqueduc 

l "'IP~' -lac St-Louis 
1 
)---"------ fl puye St-I aurent 

,'" . 

" 

9400 9400 
i 

T-,",' 
1 r 

:01-07/09/72 1 
~ ____ J_ 

1 
~---

~r ':::' 1 
1 .-1 
1 

" ! 

! 1 2.2 
1 19 

1 

28 

0.4 

1 
- 0.3 

',)" 26 
T')C 
-rrt 

li", 

" 2.6 
',HI! 

1 

0.24 
:Ir,? _ 0.4 

1 r, l (" , i ,.-6 

1 

62 

1 ,~( 1") 62 
~ 

1 

0 

i 
-lU (et 98 

1 1 
.38 , ~_')nd , 

1 

1 
1 

7.2 nd 

! -:-,J ('iJ i 1 +- {' 8.5 

1 J6Dlt 135 
1 -

1 

~ ,t f" ,",;('e --
-)n?c. i: .. 4 --

! 
! E.L~·"~_\ -:-~ T~·U\< L (~ 

j C,J 
1 Cr 

1 
Pb 

7n 
1 

i Cu , 
Ha (1) 

~ ( ') \ 
'-1 \ f .' 

, 
1 

1 
nu i"l es 

32. 30. 
.28 .16 

6.2 5.5 
2.5 2.0 

21 12 
36 24 
1.5 0.3 
l.1 0.2 

24 20 
21 16 
13 9 
3.0 2.5 
0.08 0.08 
1.4 l.4 

76 60 

76 60 
0 0 

110 96 
.32 .26 

7.0 7.4 
2.3 4 

135 135 

-- --
-- 06 

. 

x tOutes ïes superficies sont en acres 

i 
1 
1 

n, t i t:j­
i()nnp ll~ 

28. 

.32 
5.5 
2.1 

15 
30 
0.9 
0.5 

20 

19 
11 

3.3 
0.08 
4.2 

62 

62 
a 

110 
.3 

7.4 

3 
135 

--
--

", 

24. 

.36 
5.0 
2.1 

15.5 
24 

1.1 
0.5 

24 
18 

11 
2.8 
0.08 
0.4 

56 
56 

0 
98 

.25 
7.0 . 
8.4 

135 

--
--

** noint de mesure 

21. 

.42 
4.7 

2.4 
19 
28 
1.0 
0.6 

30 
18 

11 
3.0 

0.06 
0.2 

54 

54 
a 

74 
.25 

7.0 
15 

135 

--
25 

1 Municipalités desservies: Montréa1,lachine,Côte St-Luc)St-Laurent)Hampstead 

2 incluse dans la superficie résidentielle 

3 cours de triage du C.P. et du C.N. 

4 Jardin Botanique, Parc Lafontaine, McGill. 

23. 

5.0 
4.7 
2.4 

16 
28 
1.0 

0.6 
66 
25 

6 
2.6 
0.06 
l.0 

36 

36 
0 

86 
.29 

6.7 
23 

135 

--
06 

1 

, 
1 

l 

1 

1 
-1 

26rls~9j 
.97 .59 -

1 
5.3 3.2 

1 
2.2 1.4 

1 

16.8 1 10.3 , 
28.3 

1 
1 17.3 

.89 .54 

.54 .33 
30. 18.3 
19.5 10.2 

10.2 5.3 

2.8 1.7 

.13 i .08 
5.7 3.5 

58 35.5 
35.4 21.6 
a 0 

96 58.7 

! 135 
1 

0.7 .46 
56 34 
63 39 

160 98 
5 3.1 

nd --
55 .034 

i l.l 720 
i 



ANNEXE 2 

PRINCIPALES INDUSTRIES DES BASSINS ETUDIES 



BASSIN 

#3 - POINTE CLAIRE 

#4 - POINTE CLAIRE 

* 

PRINCIPALES INDUSTRIES DES BASSINS ETUDIES 

INDUSTRIE FABRICATION 

Pharmaco Research Canada Ltd produits pharmaceuti­
ques 

Noranda Mines Research Labs. laboratoires de re­
cherche 

Bayer Dyestuffs Chemicals. Ltd teintures 

Procter and Gamble 
Electrolux 
Hewitt Equipment 

Alpur Cie of Canada 

Avon 
Deane & Co. Ltd 
Francolor 

Mallenkrodt Chemical Works 
Si ka Chemi ca l Co. 
Montcel l Dristributor 

Hunter Douglas 

détersifs, graisses 
aspirateurs 
équipement de cons­
truction 
produits de nettoya-
ge concentrés 1 

cosmétiques 
produits chimiques 
produits de teintu­
rerie 
produits chimdques 
produits chimiques 
fabrication de fi­
bres chimiques 
matériaux de cons­
truction en aluminium 

Chemical Developments Cda Ltd laboratoire 

Millions de gallons impériaux 

NOMBRE 
D'EMPLOYES 

145 

670 
50 

16 

4 

CONSOMMA TI ON 
EN EAU 

37,000 GI/jour 

120 MGI*/an 
63 MGI/an 
20 MGI/an 

150,000 GI/jour 

42,000 GI/jour 

67,000 GI/jour 

--' 
00 
w 



BASSIN 

#5 - DORVAL 

#6 - CHATEAUGUAY 

PRINCIPALES INDUSTRIES DES BASSINS ETUDIES 

INDUSTRIE FABRICATION 

Canadian Industrial Chemicals produits chimiques et 
savons 

Canadian Wanson Combustion 

Ciba Co. Ltd 

Electro-Loh Plating 

fournaises industriel 
les 
produits pharmaceu­
tiques 
plaquage de chrome, 
cuivre, cadmium, or 
et argent 

Mailloux Chemicals and Dyes- teintures, agents de 
tuff blanchiment, dê­

tergent, etc ... 
Mount Royal Chemicals Ltd produits pharmaceuti­

ques 
Sandoz-Canada produits pharmaceu­

tiques 
Air Canada Entretien 

Forano Ltd 
Debro Metal Products 

Ateliers V.~D. Printing 
Permacon Inc. 

* Gallons impériaux 

1 

produits en fil 
métallique 

imprimerie 
tuyaux de béton, 
bouches et collec­
teurs d'égoûts 

NOMBRE 
D'EMPLOYES 

150 

6 

230 

100 

CONSOMMATION 
EN EAU 

4,000 GI *fjour 

100.37 MGI*/an 
22.07 MGI/an 

** Mill~ons de gallons impériéux 



BASSIN 

#19 - SALABERRY DE 
VALLEYFI ELD 

#20 - SALABERRY DE 
VALLEYFIELD 

#21 - VILLE Lll.SALLE 

#22 - VILLE Lll.SALLE 

#23 - VILLE LASALLE 

PRINCIPALES INDUSTRIES DES BASSINS ETUDIES 

NOMBRE CONSm~MAT l ON 

INDUSTRIE FABRICATION D'EMPLOYES 

Springdales Mills tissus synthétiques 50 
et confection 

Canadian Schenley* disti J l eri e (whi s ky, 211 
rhum etc) 

Cipel Carbone Ltée piles industrielles, 
chargeurs, généra-
teurs, carbonesmé-
caniques et chimi-
ques 

Aston Hill Ltée t i s s us 135 
Canadian Bronze Powder Works 

Brasserie Labatt bière 650 

Genera l Food café chocolat, garni- 590 20.85 
tures à dessert 

Canada, Vi nega r L td 1 vi nai gre, j us de pom- 51 28.70 
(Lyon Vinegar Division) me, sauce piquante, 

breuvages aux fruits 
Krueger Pulp & Papers Ltd récipients en carton, 195 124.24 

carton d'embal~age 
etc 

* L'eau usée de cette dernière usine est traitée et on utilise les résidus pour 
la "drèche" servant à la préparation de la moulée. 

EN EAU 

MGI/an 

MGI/an 



BASSIN 

#25 - VERDUN 

#27 - STE-CATHERINE 
D'ALEXANDRIE 

,------------ --­
DELSON 

PRINCIPALES INDUSTRIES DES BASSINS ETUDIES 

INDUSTRIE FABRICATION 

City Wide Plating and Co. plaqué sur métal 
Glo Hill Corporation couverts chrômés, 

coutellerie 
Riverside Plating Corporation plaquage des barils 

en cuivre, zinc, 
cadmium, nickel, 
bronze 

Verdun Anodizing 

Hollander and Son 

Fercraft Marine Inc 
Charlebois Ltée 
St-Lawrence Rendering 

traitement anodique 
de l'aluminium 
teinture de fourrure 

bateaux de plaisance 
vitrerie 
extraction du gras 
des viandes, prépa~ 
ration de moulées 

NOMBRE 
D'EMPLOYES 

17 

100 

10 

20 

18 

CONSOt~MATION 

EN EAU 

100,000 GI/mois 

-- - - - - - - - - - - - - - - - - -"" -- - - - - - - -" --- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - ---
Actol Chemicals Ltd 

Domtar Chemicals Ltd 
(Wood Preserving Division) 
Domtar Construction Materials 
Ltd 
(S'porex Division) 

1 

produits chimiques 
pour textile et pa­
pier, résines, ami-
dons et détersifs 

bois traité sous 
pression 
béton préparé et lé­
ger 

13 

87 

121 

00 
O'l 



PRINCIPALES INDUSTRIES DES BASSINS ETUDIES 

BASSIN INDUSTRIE FABRICATION 

#28 - CANDIAC Fiberglas Canada Ltée isolation et réfrigé-
ration 

Consumer Glass bouteilles et pots de 
verre 

Locweld and Forge Products tours de lignes de 
transmission, struc 
tures, divers ouvra 
ges de métal 

W.-H. Swartz & Sons Ltd beurre d'arachides, 
moutarde, vinaigre, 
épices, café, etc. 

Bristrn Laboratories of Canada prod. pharmaceutiques 
National Vintex Corporation papier tissus, enduit 

de vinyl pour meu-
bles, autos, etc. 

General Latex & Chemicals Ltd latex liquide 

1 

Pentagon Chemicals Ltd aerosol s, prod. chi-
miques 

Parfumerie Versailles parfums 

#29 - LA PRAIRIE Catelli-Habitant Ltée mise en conserve de 
betteraves, confi-
ture, catshup 

Lallemand prod. de boulangerie 
et épicerie 

Domtar Brique (Briqueterie 
Saint-Laurent) 

b ri ques 

* Millions de gallons impériaux. 

NOMBRE 
D'EMPLOYES 

162 

407 

172 

97 

91 
34 

1 

50 
27 

80 

300 

CONSm~MATION 

EN EAU 

2.5 MGI*/mois 

3.0 MGI/mois 

1.0 MGI/mois 

0.707 MGI/mois 

0.827 MGI/mois . 
0.525 MGI/mois 

0.750 MGI/mois 

30 MGI/an 

...... 
co 
........ 



BASSIN 

#31 - SAINT-HUBERT 

PRINCIPALES INDUSTRIES DES BASSINS ETUDIES 

INDUSTRIE 

Commercial Litho-Plate Grai­
ning Ltd 

Laboratoires Bernal 

Industrial Plastic Extrusion 
Aerosol Fi 11 ers 

FABRICATION 

prod.* chimiques pour 
1 limpression à offse 
plaques d1a1uminium 
à 1 ithographi e 

prod. d1usage domesti­
que et cosmétique 

r-------------~ - ---- -.-- ----------- --------------
SAINT-LAMBERT Laiterie Leclerc, Victoria prod. laitiers, lait, 

Abestonos Corporation Ltd 

Biscuits Lido 

crème, etc. 
garniture de sabots de 

freins, rubans d1ami 
ante, reconditionne­
ment d1embrayage 

biscuits 
Canadian Permag Products Ltée prod. d1entretien et 

spécialités chimique 
Ambassador Manufacturing Co. ,portes de garage 

r- - - - - - -- - - - - - - .... - - - - - - - - - - - - - - - - T - - - - - - - - - - - --
LEMOYNE· Berol Corp. of Canada-Eagle plumes, crayons, etc. 

North Rite Division 
Art Steel Products 

Industria1 Manufacturing Inc. 

* produits 

ventilateurs industri­
els, pièces pour ca­
lorifères, etc. 

estampage et enroule­
ment des métaux 

NOMBRE 
D1EMPLOYES 

90 

57 

215 

200 

13 

125 

115 

19 

4 

CONSOMMATION 
EN EAU 

8.10 MGI/an 

l MGI/an 

1 MGI/an 
- - - - - - --- - - - ---

13 MGI/an 

12 MGI/an 

4 MGI/an 

--' 
00 
00 



PRINCIPALES INDUSTRIES DES BASSINS ETUDIES 

NOMBRE CONSOt~MAT l ON 
BASSIN INDUSTRIE FABRICATION D1EMPLOYES EN EAU 

#31 BROSSARD La Coopérative des Producteurs fromage, beurre, crè- 71 
de lait de Montréal me, lait écremé 

#32 LONGUEUIL Héroux Machine Part études de train d1a- 745 103,525,000 GI/an 
terrissage, virins 
à servo-commande, 
fraisage à 3 dimen-
sions, fraisage de 
longerons, alèseuse~ 
horizontales, fini-
tion des métaux, 
plaquage électroly-
tique 

#34 - MONTREAL-EST Canadian Copper Refiners cuivre raffiné, argen 1,375 50.57 MGI/an 
or, etc. 

Shawinigan Chemicals pétrochimie, acétone, 122 50.57 MGI/an 
(Gul f Oi 1) glycol, phénol, etc. 

Noranda Copper Mills prod. du cuivre, al- 820 229.67 MGI/an 
liage du cuivre 

#36 - MONTREAL-EST Dominion Fibre Drum tonneaux de fibre 
Empire Cutlery coutellerie en acier 

inoxydable 
Wall Colmonoy alliages et recouvre-

ment des métaux 

#37 - MONTREAL-EST Ideal Electric Welding Co. estampage des métaux 
Serv-All Company équipement de chauffa 

ge 



PRINCIPALES INDUSTRIES DES BASSINS ETUDIES 

BASSIN INDUSTRIE FABRICATION 

#37 MONTREAL-EST Hursteel Products Ltd 
Moulée Vigor 

métal en feuilles 
fabrication de proven­

des 

#38 - MONTREAL-EST Hubbard Dyers Ltd teintures 
Laurentide Chemicals & Sulphur soufre 

Ltd 
Arros Plating & Mfg Ltd 

DeLuxe Papaer Products 

#44 - RIVERSIDE - Northern Electric 
Montréal Transmission Division 

estampage et matrica­
ge des métaux 

équipement de communi­
cation 

Canada Packers salaison et prépara-
tion de la viande 

Canada Dominion Sugar Cie sucre raffiné 
Sherwin Williams Co. of Cana- peintures, vernis, é-

da Ltd maux 
Ogilvie Flour 1 farines, céréales, mou 

lées, mélange à gâ­
teaux 

Agro Co. of Canada Ltd 

Swi n g Pa i n ts L td 
European Sausage 

engrais et produits 
chimiques, grains 
et moulées 

peintures 
saucisses polonaises, 

charcuterie, etc. 

NOMBRE 
D'EMPLOYES 

195 
20 

5,000 

l ,421 

695 
1,726 

470 

42 

35 
5 

CONSOMMA TI ON 
EN EAU 

152.58 MGI/an 

315.35 MGI/an 

151.72 MGI/an 

126.2 MGI/an 
68.84 MGI/an 

76.26 MGI/an 



PRINCIPALES INDUSTRIES DES BASSINS ETUDIES 

NOMBRE CONSOMMATION 
BASSIN INDUSTRIE FABRICATION D'EMPLOYES EN EAU 

#44 - RIVERSI DE Riverside Sme1ting & Refining fonte et affinage des 7 
Montréal Works métaux 

Durham Industries (Canada Ltd) oxyde de zinc, poudre 55 
de zinc 

Anti -Hydro of Canada Sales enduits et additifs 10 
Ltd hydrofuges antigel, 

accélérateurs, etc. 

#48 - CANAL LACHINE Canadian Allis Chalmers broyeurs, fours, pom- 392 
pes etc .. 

Gaz Naturel du Québec 
Dosco 
The Steel Co. of Canada tuyaux d'acier 100 

(Saint-Henri Works) 
H.H. Warehousing 

1 

Robin Hood fa ri ne, gruau, mélan- 211 
ges préparés etc .. 

#50 - ST -PIERRE Dominion Bridge Co. charpentes d'acier, 7,500 56 MGI 
BAS-NIVEAU chaudières, placa~. 
Montréal ge, construction 

générale 
Steel Co. of Canada fils, clôtures d'acie 275 

(Dominion Works) et pièces de métal 
forgé 



PRINCIPALES INDUSTRIES DES BASSINS ETUDIES 

! 
----

NOMBRE CONSOt~MA TI ON 

BASSIN INDUSTRIE FABRICATION D'EMPLOYES EN EAU 

#50 - ST-PIERRE Canadian Allis Chalmer broyeurs, fours, pom- 392 
BAS-NIVEAU pes centrifuges etc. 
Montréal Dorset Industrial Chemicals 

Domtar Chemicals conservation du bois, 
développements chi-
miques, _chaux, sel, 
goudron 

Canadian Car Co. Ltd 

1 

1 

1 



PRINCIPALES INDUSTRIES DES BASSINS ETUDIES 

BASSIN INDUSTRIE FABRICATION 

#43 - MONT-ROYAL Eastern Abattoirs Ltd abattage et condition-
Montréal nement de la viande 

The Fr.eedman Company Ltd vêtements pour hommes 

1 

1 

NOMBRE 
D1EMPLOYES 

100 à 250 

600 

CONSOt1MA TI ON 
EN EAU 

226.46 MGI/an 

1.0 
W 
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ANNEXE 3 

COMPORTEMENT DES DIFFERENTS TYPES D'EMISSAIRES 

Cet annexe comprend les figures suivantes: 

Fig. 5. la comportement d'un effluent industriel acide 

Fig. 5.lb comportement d'un effluent industriel basique 

Fig. 5.1 c comportement d'un effl uent commercial et adminis-

tratif 

Fig. 5.ld comportement d'un effluent résidentiel de petite 

ville 

Fig. 5.1 e comportement d'un effluent résidentiel, urbain 

Fig. 5.2a représentation de Schoeller, effluent no 32 

Fig. 5.2b représentation de Schoeller, effluent no 21 

Fig. 5.2c représentation de Schoeller, effluent no 48 
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Figure 5.1 a :comportement d'un effluent industriel acide 

(n° 32. De Normandie) à Longueil 
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Figure 5.1 b : comportement d'un 

(n° 36. Broadway) 
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Figure 5. 1 c: comportement d'un effluent 
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Figure 5.ld;ccmportemenf d'un effluent résidentiel/petite ville 

(n° 9, Denver) tl Chateauguo y 
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Figure 5.1 e : comportement d'un effluent surtout résidentiel, urbaln_ 

un peu Industriel. (n° 42. Ma Ison neuve) à Montréal 
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Figure 5.2a:analyse chimique _ Effluent 32, De Normandie 

(representotion de SChoeller) 
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Figure 5.2 b :onalyse chimique _ Effluent 21, Labatt 
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Figure 5.2 c :analyse chimiqu e _ Canal La Chine (n048) et lac St-Louis 

(repre'senta t ion de Schoeller> 
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